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“Herdaras o solo sagrado e a
fertilidade sera transmitida de
geracdo em geracao. Protegeras
teus campos contra erosdo e tuas
florestas contra a desolacéao.
Impediras que tuas fontes sequem e
gue teus campos sejam devastados
pelo gado. Para que teus
descendentes tenham abundéancia
para sempre...”

Dr. Walter C. Lawdermil
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RESUMO

As condicdes de incerteza estdo presentes na agricultura e dificultam a
tomada de decisdo. Embora sejam vastos 0s beneficios da integracdo lavoura-
pecuéria-floresta (ILPF), a implantacdo de sistemas agroflorestais apresenta
riscos e por isso ndo devem ser implantados de maneira generalizada. O
presente trabalho teve por objetivo realizar uma avaliacdo econdmica da
implantacdo de um sistema agrossilvipastoril na regido do bolsdo sul-mato-
grossense sob condi¢des de risco. Para a analise de risco de implantagéo foi
utilizado o método de Monte Carlo onde mediante simulacdes de variaveis
realizadas pelo software @RISK 5.7 da Palisade Corporation foram avaliados
os indicadores econdémicos valor presente liquido (VPL), taxa interna de retorno
(TIR) e Renda Anual Uniforme por Hectare (RAUH). Os valores mais provaveis
encontrados foram de R$ 1.294.991,82 para o VPL, 19,9% para a TIR e de R$
463,96 para a RAUH. Os resultados apresentados neste modelo indicam que
h&a um risco baixo na implantacdo do projeto com uma probabilidade de 8,8%
que o VPL fique abaixo de zero. A TIR tem 63,1% de probabilidade de ficar
acima da taxa de caderneta de poupanca e abaixo da TIR esperada para o
projeto. A produtividade do eucalipto, o preco do boi gordo, a lotacdo no
periodo chuvoso e o preco de aquisicdo dos animais foram os ‘inputs” que
mais contribuiram para a variabilidade e instabilidade dos “outputs” do sistema

agrossilvipastoril proposto.

Palavras chave: Andalise de risco, Monte Carlo, integracdo, Brachiaria
brizantha, Eucalyptus spp.
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1. INTRODUCAO

Com o crescimento populacional e o aumento da demanda por
alimentos nos proximas décadas, intensifica-se a necessidade de produzir mais
alimentos e energia com a mesma quantidade de terra. Este desafio cabe as
instituicbes de pesquisa, iniciativa privada, e governo em buscar a
consolidacdo de uma producéo sustentavel viavel aos produtores rurais.

Os sistemas agroflorestais, onde estdo incluidos os diferentes
sistemas de integracdo lavoura-pecudria-floresta, sdo modalidades de
producdo diversificada e estratificada, nos quais arvores sdo exploradas em
associacdo planejada com cultivos agricolas ou pastagem, de maneira
simultanea ou sequenciada. Esses sistemas despertam crescente interesse da
classe cientifica em funcdo dos beneficios econdmicos, sociais e
principalmente ecoldgicos (LAPICHINI et. al., 2012)

Desta forma, os sistemas agroflorestais surgem como alternativa, pois
visam aliar aumento de produtividade com respeito as questbes ambientais,
sociais e econémicas.

Nas regides onde predominam a producdo agricola e a pecuéria tem
sido utilizado o sistema de integracdo Lavoura-Pecuaria-Floresta (ILPF) como
objetivo de aumentar a producéo e a diversidade de produtos por area, diminuir
o desmatamento e recuperar areas degradadas (KLUTHCOUSKI et. al., 2003).

No Cerrado, vérios sistemas de integracao lavoura-pecudria sdo
modulados de acordo com o perfil e os objetivos da fazenda. As diferencas nos
sistemas podem ser atribuidas as peculiaridades regionais e da propriedade,
como condi¢des de clima e de solo, infraestrutura, experiéncia do produtor e
tecnologia disponivel (VILELA, et. al., 2011).

A Integracdo Lavoura-Pecuéria-Floresta (ILPF) promove a recuperacdo
de areas de pastagens degradadas agregando, na mesma propriedade,
diferentes sistemas produtivos, como os de graos, fibras, carne, leite e
agroenergia. Dessa forma, esse sistema integrado permite a diversificacdo das
atividades econdmicas e minimiza os riscos de frustracédo de renda por eventos

climaticos ou por condi¢cdes de mercado (MAPA, 2011).



A integracdo também reduz o uso de agroquimicos, a abertura de
novas areas para fins agropecuérios e o passivo ambiental ao mesmo tempo
possibilita o aumento da biodiversidade e do controle dos processos erosivos
com a manutencéo da cobertura do solo (MAPA, 2011).

Embora sejam vastos os beneficios da ILPF, a implantacdo de
sistemas agroflorestais apresenta riscos e por isso esses sistemas nao devem
ser implantados de maneira generalizada. As diferentes condicdes
edafocliméticas e de mercado existentes nas diferentes regides do Brasil tém
efeitos sobre as variagdes da produtividade, precos de insumos e produtos
podendo inviabilizar o empreendimento.

A interacdo da pecudria e da agricultura obtida com este sistema
resulta num aumento da complexidade onde, a avaliacdo econémica sob
condicbes de risco torna-se um requisito fundamental para auxiliar no
planejamento e na gestdo de sistemas agrosilvipastoris, especialmente para o
Bolsdo sul-mato-grossense, dada a sua importancia econémica para Estado e
pela crescente instalacdo de industrias florestais nesta regiéo.

Ressalta-se que as andlises de investimentos tradicionais usam uma
série de ferramentas deterministicas para a tomada de decisdo que néao
consideram o comportamento probabilistico das variaveis. Uma alternativa €
considerar o feito de sua variabilidade no retorno econdémico de investimentos
(COELHO JUNIOR et. al., 2008).

Para reduzir o risco no processo de tomada de decisbes econdmicas,
dentre as alternativas existentes, o uso do método de Monte Carlo se destaca
como uma ferramenta util. Essa metodologia € aplicada nos casos em que se
pode captar a variabilidade das variaveis envolvidas, através de uma
representacdo probabilistica (DUARTE JUNIOR et. al., 2008).

O uso de metodologias envolvendo a interagéo do risco e da incerteza
nas variaveis das andlises de investimentos no setor florestal € algo recente,
sendo mais intensamente pesquisado por Bentes-Gama et. al. (2005), Castro
et. al. (2007), Coelho Junior et. al. (2008) e Cordeiro; Silva (2010).

O presente trabalho utiliza métodos adequados as caracteristicas
produtivas adversas da agricultura por identificar em que cenarios das variaveis
selecionadas existem a probabilidade de lucro ou prejuizo econdmico na

implantacdo de um sistema de Integracdo Lavoura-Pecuaria-Floresta (ILPF).
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2. OBJETIVO

Objetivo geral:
Avaliar a viabilidade econémica e quantificar o risco da implantacdo de
um sistema agrossilvipastoril no bolsdo sul-mato-grossense.

Objetivos especificos:

a) Definir um sistema de agrossilvipastoril que contemple producédo de
Soja, eucalipto para celulose e terminagéao de bovinos de corte;

b) Elaborar o fluxo de caixa dos trés sistemas a partir de custos de
producéo e receitas da regiao;

c) Analisar o risco a partir de resultados econdmicos obtidos no modelo

de simulacéo.



3. REVISAO DE LITERATURA

3.1.Sistemas Agroflorestais

Os sistemas silvipastoris promovem o desenvolvimento sustentavel,
pois combinam diversas finalidades de producdo como alimentos, madeira,
lenha, forragem, plantas medicinais e fibras, com a conservacédo dos recursos
naturais como solos, microbacias, areas florestais, biodiversidade, aumentando
0 potencial para o sequestro de carbono (NICODEMO et. al., 2004). Os
mesmos autores constatam a necessidade de realizar pesquisas com este
tema visto que poucos trabalhos de pesquisa tém sido realizados na regido
Centro-Oeste. Dessa forma, promoverd o fortalecimento dos grupos de
pesquisa e a consolidacao de sistemas agroflorestais eficientes.

Agricultura Floresta Pecuaria

Arvores + culturas ‘ | Arvores + culturas + rebanho animal ] Arvores + rebanho animal

Sistemas Agrossilvicultural ‘ ‘ Sistemas Agrossilvipastoril I | Sistemas Silvipastoril ‘

FIGURA 1. Representacdo diagramatica de associacdes de componentes do
Sistema Agroflorestal. FONTE: GARCIA et. al., 2003.

Apesar da importancia ambiental, social e econdmica dos plantios
florestais e agroflorestais, essas atividades apresentam alto custo de
implantagdo e manutencgao, pois hormalmente apresentam retornos financeiros
mais significativos do sexto ao vigésimo quarto anos, quando sao efetuados os
corte finais das florestas (NICODEMO et. al., 2004). Um aspecto positivo da



exploracdo de madeira em propriedades pecuarias é a possibilidade de o corte
da madeira ser feito conforme a oportunidade da época e rentabilidade da
floresta. Assim, os plantios florestais permitem flexibilidade nos corte de modo
a maximizar os lucros (GRACA et. al., 2000).

De acordo com Balbino et. al., (2011) a inclusdo do componente arboreo
aos componentes lavoura e pastagem representa avanco inovador da ILP, com
evolucdo para o conceito de integracdo lavoura-pecuaria-floresta (ILPF). O
Sistema de Integracdo Lavoura-Pecuaria-Floresta (ILPF) interliga o
conhecimento cientifico a ecofisiologia das espécies vegetais e sua interagcédo
com a fauna e flora. Esta inserido dentro dos Sistemas Agroflorestais e é
proposto como uma opc¢ao sustentavel para as atividades agricolas.

No entanto, o sucesso de seu funcionamento esta sujeito ao
conhecimento das interagdes entre seus componentes, e entre estes e 0 meio
ambiente, permitindo a elaboracéo de estratégias de gestdo apropriadas com a
ecologia do sistema e, consequentemente, melhorias em uma ou mais
caracteristicas, como na produtividade e sua manutencdo no tempo (OLIVEIRA
et. al., 2010). Como em qualquer sistema de plantio, a ILPF possui vantagens e
desvantagens.

As vantagens podem ser divididas em bioldgicas, fisicas e ambientais,
assim como em econdmicas e sociais (VALERI et.al., 2003; OLIVEIRA et al.,
2010). As biologicas, fisicas e ambientais sédo representadas pela melhoria da
estrutura fisica, quimica e microbiota do solo, controle da erosdo e aumento da
produtividade, dentre vérias outras (MACEDO, 2000).

Segundo Oliveira et. al. (2010) as vantagens econémicas e sociais sédo
aguelas que afetam diretamente a vida do agricultor, como aumento da sua
renda e sua frequéncia ao longo do ano, melhoria na sua alimentagcéo, maior
variedade de produtos e servicos, emprego fixo durante 0 ano e manutencgao
do agricultor e de sua familia no campo. As possiveis desvantagens sao o
aumento na competicdo entre as espécies vegetais; danos mecanicos durante
a colheita ou tratos culturais sobre alguns componentes; dificuldade de entrar
com maquinario na area quando a espécie arbdrea nao possui distribuicdo
organizada e planejada para mecanizagéo; danos promovidos pelos animais.

O sucesso da integracdo da atividade de silvicultura com a pecuéria
esta alicercado no equilibrio da exploracdo dos recursos naturais pelos trés
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principais componentes bidticos deste sistema: a &rvore, a pastagem e o
animal. Quando as interacdes séo equilibradas, desde o seu estabelecimento
até a colheita final dos produtos, possibilitando a producdo simultanea dos
componentes arbéreo, forrageiro e animal, entdo temos um sistema
agrossilvipastoril consolidado (VARELLA et. al., 2008). Entretanto € comum
verificar, em condigcbes de propriedades rurais, dificuldades no manejo
equilibrado entre os componentes do sistema, como espacamento, escolha de
forrageiras, arvores e animais adequados.

Embora a utilizagdo de diversas modalidades de sistemas
agroflorestais ndo seja uma pratica recente, os estudos a respeito do seu
funcionamento o sdo, de modo que o conhecimento sobre os processos que
ocorrem nestes sistemas ainda € restrito. Além disso, estes sistemas
apresentam inameras possibilidades de utilizacdo de diferentes espécies e
arranjos, cada um resultando em um conjunto diferente de interacdes entre
seus componentes (GARCIA et. al., 2005).

3.2.Planejamento de sistemas Agrossilvipastoril

Para a implantacdo bem sucedida de um sistema agrossilvipastoril &
necessario um planejamento rigoroso, com uma correta implantacdo que
envolve o preparo adequado do solo, mudas e ou sementes de alta qualidade,
plantio e adubacao de acordo com sistema de producao desejado. Também, &
necessario um bom plano de manejo no controle de formigas e demais pragas,
plantas daninhas, doencas, desrama, desbaste e manejo da lotacdo de animais
durante todos os ciclos das diferentes espécies envolvidas (OLIVEIRA et. al.,
2010).

O planejamento comeca por um diagnostico da area com selecao da
ILPF a ser adotada, a qual deve ser modelada, implantada e manejada de
acordo com as caracteristicas de cada propriedade e interesse do produtor
(FERNANDES et. al., 2006). Segundo Franke e Furtado (2001) aspectos em
relacdo as arvores, pastagens e animais devem ser considerados.

A grande expansdo do setor de florestas plantadas vem
desempenhando importante papel no cendrio socioecondmico do Pais,

contribuindo com a producdo de bens e servicos, agregacao de valor aos
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produtos florestais e para a geracdo de empregos, divisas, tributos e rendas.
Este setor tornou-se importante vetor de desenvolvimento econdmico,
ambiental e social. O Brasil dettm uma das mais avancadas silvicultura de
florestas plantadas do mundo, sendo o eucalipto o seu principal componente
(PINTO JUNIOR & ARHENS, 2010).

O planejamento comeca por um diagnostico da area com selecdo da
ILPF a ser adotada, a qual deve ser modelada, implantada e manejada de
acordo com as caracteristicas de cada propriedade e interesse do produtor
(FERNANDES et. al., 2006). Segundo Franke; Furtado (2001) aspectos em
relacdo as arvores, pastagens e animais devem ser considerados.

Um requisito fundamental para o0 sucesso de sistemas
agrossilvipastoris sustentaveis € a escolha das espécies para o sistema. As
forrageiras devem ser produtivas, além de apresentar tolerancia ao
sombreamento e adaptadas as condicdes edafoclimaticas do local de
implantacdo (ANDRADE et. al., 2003; MACEDO et. al.,, 2008). As arvores
devem apresentar um crescimento rapido e copas que permitam passagem de
luz satisfatéria para o crescimento do sub-bosque, deve-se também levar em
consideracao o espacamento, idade, direcionamento das fileiras de arvores em
funcdo do posicionamento (GARCIA et. al., 2006; GARCIA; COUTO, 1997,
MACEDO et. al., 2008). Em relacdo a cultura comercial, deve apresentar
versatilidade no seu uso, mercado para os produtos, adaptacao as condicbes
edafoclimaticas e bons resultados em consorciagbes (ALVARENGA et. al.,
2006).

Com a finalidade de obter-se produtos florestais com maior valor
agregado, principalmente por meio da exploracdo de madeira de
reflorestamento para serraria, torna-se necessario aumentar convenientemente
0 espacamento entre as linhas de plantio de eucalipto. O consércio com
cultivos agricolas nos anos iniciais, seguido da formacdo de pastagens para
engorda de gado de corte, apresenta-se como uma alternativa potencial para
amortizar os custos de implantacdo e manutencdao inicial da floresta (MACEDO
et. al., 2000).

As espécies mais utilizadas para a implantacdo desses sistemas sao:
milho, sorgo, café, milheto, feijdo, soja, arroz, girassol entre outros. No Brasil

existem experiéncias de sucesso com varias culturas sombreadas, entretanto,
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sdo necessarios esforcos direcionados para algumas regifes e culturas de
interesse. Além disso, as tecnologias geradas devem ser testadas em
diferentes moédulos de areas e ndo somente em areas experimentais,
geralmente pequenas (OLIVEIRA et. al., 2010).

A é&rea de pastagem sofre grande influéncia da condi¢&o climatica local,
0 que determina o0 estresse térmico calérico para o0s animais e a
estacionalidade de producdo das forrageiras, caracteristicas proprias de
algumas regides e determinante da magnitude da estacionalidade na producéao.
A presenca de espécies arboreas, dispostas de forma adequada, favorece o
bem-estar animal bem como promove melhorias e protecdo a producdo
forrageira (LAZZARINI, 2000). Em seu trabalho Oliveira et. al (2007) concluiram
que a forragem disponivel de Brachiaria brizantha foi sempre maior na
entrelinha do que na linha de plantio, independente do arranjo de plantio do
eucalipto utilizado e que os diferentes arranjos também ndo provocaram
alteracéo no teor de fibras da forragem.

A distribuicdo espacial das arvores pode ser feita de modo que reduza
a competicao por luz, permitindo maior persisténcia do sistema como um todo
e, se as caracteristicas dos componentes herbaceos e arbéreos favorecerem a
reducdo na competicdo por luz, 4gua e nutrientes, podem ser obtidas varias
vantagens potenciais (CARVALHO et. al., 1997). A quantidade de luz
disponivel para o crescimento do componente herbaceo em um sistema
silvipastoril, por exemplo, pode ser considerada como um fator chave para a
sustentabilidade desses sistemas (GARCIA et. al., 2006).

O consorcio de culturas produtoras de graos e forrageiras tropicais é
possivel, gracas ao diferencial de tempo e espaco, no acumulo de biomassa
entre espécies (KLUTHCOUSKI; YOKOYAMA, 2003). A consorciacdo com
forrageiras pode promover a supressdo na emergéncia das plantas daninhas,
em virtude da agressividade na formacédo dessas espécies forrageiras apos a
colheita da cultura produtora de graos (JAKELAITIS et. al., 2004; FREITAS et.
al., 2005).

Os espagcamentos mais amplos permitem 0 consoOrcio com espeécies
agricolas e/ ou pastagem em sistemas agrossilvipastoris. Esses sistemas
podem permitir a amortizagdo dos custos de implantagcdo da floresta, com a

comercializacado dos grados produzidos e dos produtos originados da pecuaria
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inseridos nos plantios florestais, além da geracdo de empregos na regiao
(OLIVEIRA, 2005).

Na producédo de madeira de alta qualidade, para serraria, € necessario
gue 0S espacgos entre as plantas sejam superiores ao normal. Praticas de
manejo em eucalipto, caracterizadas por espacamentos iniciais largos,
desbastes precoces e pesados e podas altas, revelam-se superiores aos
tradicionais, com a producdo de madeira de boa qualidade, com bons
resultados econdémicos (RIBASKI, 2007). Além disso, permite a penetracdo de
altos niveis de radiacdo no sub-bosque o que, por sua vez, favorece o
desenvolvimento satisfatorio de outras espécies, possibilitando a integracdo
das atividades agricola, florestal e pecuaria em um sistema de producédo misto
(PINTO JUNIOR; AHRENS, 2010).

Uma das decisdes mais importantes no estabelecimento de sistemas
silvipastoris, por exemplo, € a definicdo do espacamento e arranjos de arvores,
sendo assim pesquisas no Rio Grande do Sul, tem exemplos onde areas de
estudo silvipastoril foram implantadas com arranjos que tiveram fileiras simples
de arvores (eucalipto e acacia-negra) com diferentes espacamentos: 3 X 2;
3x3;35x%x35;5x5;6x2;7x7;9%x3,10x2,15x3e12x2m (VARELLA;
SAIBRO, 1999; CASTILHOS et. al.,, 2003; SILVA; BARRO, 2005). Outros
espacamentos com eucalipto e acacia-negra também vém sendo utilizados em
estudos no extremo Sul do Brasil, testando fileiras duplas com 10 x 2 x 2m ou
triplas de 10 x 2 x 2; 20 x 3 x 1,5 e 40 x 3 x 1,5m (RIBASKI et. al., 2005;
VARELLA, 2008). E para o cerrado pesquisas tem mostra que pode ser
realizados arranjos com fileiras simples de 8 x 1,5 m; 10 x4 m; 8 x 4 m, em
fileiras triplas 12 x 3 x 1,5 m ou duplas 12 x 2 x 2 m, de modo geral a
produtividade por area pode diminuir em fungcdo do menor nimero de plantas
por hectare (OLIVEIRA NETO et. al., 2010).

A declividade e face de exposicdo do terreno também devem ser
consideradas, o ideal é implantar as arvores no sentido leste-oeste para que a
cultura (graos e ou pastagem) intercalada as arvores possa receber maior
insolacdo durante o ano, mas caso haja declividade do terreno é necessario
que estas sejam implantadas seguindo as curvas de nivel. A distribuicdo das

arvores deve visar protecdo dos demais componentes (cultivos, rebanhos) e



também a conservacio da agua e do solo (PACIULLO et. al., 2007; PORFIRIO-
DA-SILVA et. al., 2009).

3.3.Mesorregiao Leste de Mato Grosso do Sul

O grande parque floresto-industrial estabelecido no Brasil consumiu em
2007 quase 150 milhdes m3 de PFM (Produtos Florestais Madeireiros), e mais
de 41 milhdes de toneladas de PFNM (Produtos Florestais Nao-Madereieros).
Neste contexto, Mato Grosso do Sul é considerado atualmente um dos Estados
mais promissores para ampliar a producao florestal do pais, por possuir clima
bastante apropriado para o cultivo de espécies tropicais de alta produtividade
(STCP, 2009).

De acordo com a Secretaria de Estado de Meio Ambiente, do
Planejamento, da Ciéncia e Tecnologia de Mato Grosso do Sul (SEMAC-MS,
2010) o Estado do MS é 6° do pais em extensao territorial, que corresponde a
4,19% da éarea totaldo Brasil e 22,23% da area do centro-oeste.

Os municipios da mesorregido leste do Estado (Figura 2.) constituiem
um poélo de desenvolvimento conhecido como Regido do bolsdo localizada a
nordeste (NE) do mesmo, com caracteristicas proprias, devido a sua estreita
ligacdo e proximidade com os Estados de S&o Paulo, Minas Gerais e Goias. Os
municipios s&o: Agua Clara, Aparecida do Taboado, Brasilandia, Cassilandia,
Inocéncia, Paranaiba, Santa Rita do Pardo, Selviria, e Trés Lagoas. O clima
apresenta temperaturas médias entre 22°C e 23°C. As precipita¢des variam de
1.200 a 1.400mm anuais (SEMAC-MS a, 2011).
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FIGURA 2. Mesorregiao leste do Estado de Mato Grosso do Sul (SEMAC-MS,
2010).

A regido do bolsdo caracteriza-se pela presenca de um perfil
diversificado de industrias téxtil e de confeccdes, frigorificos, laticinios, bebidas,
acucar e alcool, papel e celulose em instalacdo, pequenas hidrelétricas,
carvoarias para siderurgicas, industria de madeira como pinus e eucalipto.e
como destaque a pecuaria de corte. A Regido contribui com 12% do valor
adicionado do PIB (SEMAC-MS b, 2011).

Segundo Macedo (2009) a implantacao de fabricas de papel e celulose
em solos de baixa fertiidade, onde preponderava a pecuaria de corte no
nordeste do Estado de Mato Grosso do Sul, tem incentivado o plantio de
arvores em fileiras duplas ou triplas, espacadas de 8 a 14 metros, dependo do
interesse do proprietario, aumentado a possibilidade de integracdo com a

agricultura e a pecuaria, e a diversificacdo de renda do produtor rural.
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3.4.Unidades demonstrativas de integracdo lavoura-pecuaria-floresta

(ILPF)

Diversas tecnologias geradas ao longo de décadas pela Embrapa, em

parceira com organizacdo do Sistema Nacional de Pesquisa Agropecuaria,

universidades e outras instituicbes de pesquisa vém sendo associadas e

acabaram por resultar no Sistema de Integracdo Lavoura-Pecuaria-Floresta

(ILPF).

De acordo com a Embrapa (2011) no bolsdo sul-mato-grossense

existem trés unidades de referéncia tecnolégica (URT) de ILPF como

observado na Figura 3, das noves URTs consolidada em todo o Estado. No

banco de dados podemos usar como exemplo a URT de Selviria-MS

compondo uma éarea total de 24 hectares, onde o sistema agrossilvipastoril tem

por objetivo

validar e transferir tecnologias para os produtores, técnicos,

estudantes.
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FIGURA 3. Unidades de referéncia tecnolégica da Embrapa no estado de Mato
Grosso do Sul (EMBRAPA, 2011).

Este sistema € composto por uma area de 8 hectares com clone E.

urograndis, com as correcdes de acordo com andlise de solo. As pastagens
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foram semeadas iniciando-se o pastejo 15 meses ap0s o plantio do eucalipto
com animais de recria da raca Nelore. A area de pastagem apresenta 20 ha de
B. brizantha consorciada ou ndo com estilosantes Campo Grande. A area de
lavoura tem 4,0 ha na safra e 3,8 ha para safrinha. Os cultivares de soja
utilizada foram os recomendadas pela Embrapa para a regiao (EMBRAPA,
2011).

3.5.Analise econdmica sob condicdes de risco e incerteza

Varios sdo os meétodos de selecdo e avaliacdo de opcdes de
investimento, dependendo de cada situagéo a ser avaliada (GALESNE et. al,
1999) ndo havendo consenso quanto ao mais indicado, sendo que de modo
geral um critério de escolha que pode diferenciar os resultados é a opcao de
considerar ou ndo o valor do capital no tempo.

Dentre os métodos que consideram a variacdo do valor do capital no
tempo, podemos ressaltar o uso do Valor presente liquido (VPL) que tem como
caracteristica essencial o desconto para o presente, de todos os fluxos de
caixa esperados como resultado de uma deciséo de investimento (REZENDE;
OLIVEIRA, 2001). Ressalta-se que se deve ter cuidado quanto a escolha da
taxa de desconto, pois o VPL é muito sensivel a mudancas na taxa de
desconto, especialmente em caso de projetos de longo prazo.

De acordo com Rezende; Oliveira (2001) a utilizacdo da Taxa Interna
de Retorno (TIR) busca verificar se a rentabilidade de determinado
investimento € superior, inferior ou igual ao custo do capital que sera utilizado
para financiar o projeto. Nem sempre o projeto que apresentar maior TIR
deverd ser o selecionado, pois este método ndo leva em consideracdo a
diferenca entre os custos de investimento dos projetos que estdo sendo
avaliados, como faz o0 método do VPL.

A andlise de investimento envolve grande numero de variaveis que
compdem os fluxos de beneficios e de custos, como quantidade e preco de
produtos e de insumos e rendimento das culturas que, em geral, tém
comportamento aleatério e atuam de forma diferenciada na determinacdo dos

indicadores de rentabilidade. Algumas apresentam maior importancia em
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termos quantitativos, enquanto outras atuam com menor impacto (SANTOS,
2008).

Analisando um investimento em situacédo de risco Coelho Junior et. al,
(2008) ressaltam que se faz necessario a identificacdo de ameacas e
oportunidades que afetam o projeto agrossilivpastoril. Dentre as ameacas 0s
citam a condi¢ao de clima (chuva e seca), incéndio florestal, falta de mao-de-
obra qualificada, atraso de entrega de material pelos fornecedores,
incompatibilizacdo dos projetos com a respectiva execucdo e desatualizacao
do fluxo de caixa. E como oportunidades escolha de material genético mais
produtivo, custo menor que o previsto, preco de venda dos produtos maior que
0 previsto, surgimento de materiais alternativos mais baratos e eficientes.

O risco em uma atividade ocorre quando ha possibilidade de que
ocorram variacdes no estado futuro de variaveis relevantes (como preco do
produto, preco e quantidade dos insumos de produgdo) que,
consequentemente, afetam o retorno esperado do investimento. Entretanto,
diz-se que ha risco em uma atividade quando sdo conhecidos os possiveis
valores assumidos por certa varidvel relevante e suas respectivas
probabilidades de ocorréncia. Quando as probabilidades de ocorréncia e/ou,
estados futuros da variavel ndo sédo conhecidos, diz-se que ha incerteza
(FIGUEIREDO et. al, 2006).

Bentes-Gama et. al., (2005) afirmam que de maneira geral, o0s
beneficios e custos associados ao fluxo de caixa de projetos de investimento
normalmente sdo considerados conhecidos, caracterizando o que se conhece
como procedimento de andlise deterministica, que, apesar de sua praticidade,
leva a uma simplificacdo de informacfes que nem sempre sdo precisas, Como
precos, quantidades, e rendimentos, entre outros. Uma forma de minimizar
esse problema é adotar uma andlise em condi¢cfes de risco, em que se utilizam
distribuicdes de probabilidade associadas aos indicadores de desempenho do
projeto.

Um modelo deterministico € aquele em que se presume que todos 0s
dados relevantes sao reconhecidos com certeza, ou seja, presume que quando
0o modelo é analisado todas as informacdes necessérias para tomada de
decisdo estardo disponiveis. J& o0 modelo probabilistico trabalha na condigédo

que alguns insumos n&o s&o conhecidos com certeza, ou seja, algumas
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variaveis importantes ndo terdo seus valores conhecidos antes de decisfes
serem tomadas, e esse desconhecimento deve ser incorporado ao modelo
(MOORE; WEATHERFORD, 2005).

Para reduzir o risco no processo de tomada de decisbes econémicas,
dentre as alternativas existentes, o uso do método de Monte Carlo se destaca
como uma ferramenta poderosa e util. Essa metodologia € aplicada nos casos
em que ha uma distribuicdo de probabilidades das variaveis envolvidas,
possivel de ser captada através de uma representacao probabilistica (COELHO
JUNIOR et. al., 2008).

Dos vérios softwares (Stella, Crystal Ball, planilha eletrdnica Microsoft
Excel) que auxiliam na avaliagcdo econdmica de projetos, 0 @RISK da Palisade
Corporation permite uma aplicacdo completa do método de Monte Carlo para
simular valores para as variaveis aleatérias receitas e despesas em
decorréncia dos valores aleat6rios gerados e obter valores para as variaveis de

lucro.
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4. MATERIAL E METODOS

O presente trabalho utilizou dados de literatura de sistemas
agroflorestais que envolvem a integracdo lavoura-pecuaria-floresta. As
informagdes que ndo foram encontradas na literatura foram obtidas por meio de
consulta com especialistas na area em instituicdes nacionais de pesquisa e
ensino.

Seguiu se o seguinte roteiro metodoldgico:

a) Definicao do sistema de producéo;

b) Elaboragéo do fluxo de caixa dos sistemas;
c) Descricdo das variaveis inputs;

d) Calculo de indicadores econémicos;

e) Simulacdo das variaveis do modelo.

A definicdo do sistema de producéo foi com base nos estudos de
Garcia et. al., (2005); Simioni; Hoeflich (2006); Souza et. al., (2007); Trecenti et.
al., (2008); Ofugi et. al., (2009); Porfirio-da-Silva, (2010). Para analisar o
investimento, considerando 0s riscos e as incertezas do sistema
agrossilvopastoril, foi utilizado o fluxo de caixa de um sistema
agrossilvopastoril, constituido por soja, pecuaria de corte e eucalipto, com
idade de corte do eucalipto aos sete anos.

Para a série de precos da soja em gréos, boi gordo e eucalipto em pé
com casca (m?®) com finalidade de uso para celulose utilizou-se o periodo de
jan/1010 a jan/2012. Os dados foram obtidos do Instituto de Economia Agricola
(IEA, 2012).

Para realizagdo de modelagem a incerteza foi representada pelos
inputs com uma funcao de distribuicdo de probabilidades, que utiliza uma faixa
de valores possiveis.

Para a analise de uma situacdo de risco muitas vezes utiliza-se
modelos de simulacdo, onde o comportamento de um ou mais fatores néo é
conhecido com certeza, sendo considerada uma variavel aleatoria tendo sua
descricdo feita por uma distribuicio de probabilidade (MOORE;
WEATHERFORD, 2005), a partir dessas informagdes foi utilizado o método de

Monte Carlo na simulacdo de alguns indicadores de retorno econémico.
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Para verificar a viabilidade econdmica dos sistemas, utilizaram-se os
seguintes métodos: Valor Presente Liquido (VPL), Taxa Interna de Retorno
(TIR) e Renda Anual Uniforme por Hectare (RAUH). Segundo Rezende;
Oliveira (2001) o VPL (1) é dado pela seguinte expressao:

(1) VPL:zn: Rj(L+i)! —i Cja+i)™

j=0 i=0

Onde: Rj = receita no final do ano j ou do periodo de tempo
considerado; Cj = custo no final do ano j ou do periodo de tempo considerado;
n = duracao do projeto, em anos, ou em numero de periodos de tempo; i = taxa
de desconto, expressa na forma unitaria.

Um projeto analisado pelo VPL é economicamente viadvel quando
apresenta uma diferenca positiva entre receitas e custos atualizados para uma
determinada taxa de desconto (SILVA et. al., 2002).

A taxa interna de retorno (TIR) é a taxa de desconto que torna nulo o
valor presente liquido (VPL) (MANESCHY et. al., 2009). Segundo Rezende;
Oliveira (2001) um projeto sera considerado viavel quando a TIR (2) for maior
que uma taxa de desconto correspondente a taxa de remuneracao alternativa

do capital, denominada taxa minima de atratividade (TMA).
(2) Z Aj@+i)' =0
j=0

Onde i= taxa interna de retorno; Aj= receita liquida no final do ano j,
sendo A; = Rj — Cj; Cj = custo no final do ano j ou do periodo de tempo
considerado; R; = receita no final do ano ou periodo de tempo; n= dura¢do do
projeto em numero de periodos de tempo.

O indicador Renda Anual Uniforme por Hectare (RAUH) foi adaptado
da férmula do Valor Anual Uniforme Equivalente (VAUE) (CASSAROTO
FILHO; KOPITTKE, 2008).

VPL *i

(3) RAUH =—————/AREAUTILIZADA
[(A+i)"]-1

Mediante simulagfes de variaveis realizadas pelo software @RISK 5.7
da Palisade Corporation foram avaliados os indicadores econdmicos VPL, TIR
e RAUH.
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5. RESULTADOS E DISCUSSAO

5.1.Definicdo do sistema de producéo

O modelo foi elaborado considerando uma propriedade nas condicdes
da regidao com 500 hectares, sendo 385 hectares para soja e pecuaria de corte
e 115 hectares para o cultivo do eucalipto.

Onde no ano zero, iniciou suas atividades com plantio de clones
hibridos de Eucalyptus urophylla x Eucalyptus grandis, com espacamento 20 X
3 x 1,5 m em fileiras triplas totalizando 769 plantas/hectare, ainda no mesmo
ano, previu-se a manutencao das florestas de eucalipto com rogcada manual,
conservacgao de estradas e aceiros e combate a formigas durante todo ciclo do
modelo projetado. No sétimo ano foi realizado o corte do eucalipto tendo como
destino final a celulose.

Ainda no ano zero foi realizado o plantio da soja (Glycine max)
mantendo 1 m de distancia das linhas de eucalipto. O nimero de sementes de
soja por metro linear adotado no modelo foi de 22 a 26, com espacamento de
0,45 m entre as linhas.

No ano um foram formadas as pastagens destinadas para engorda de
gado de corte. A forrageira utilizada foi a Brachiaria brizantha com quantidade
de sementes de 10 kg.ha™. Apés a implantacdo das pastagens, foi projetada
uma adubacdo de manutencao anual até o sexto ano do projeto para garantir a
longevidade da pastagem.

No ano dois, noventa dias apés a implantacdo das pastagens, iniciou-
se o periodo de utilizacdo para recria e engorda de animais, sendo a venda de

animais projetada durante todos os anos até o sétimo ano.

5.2.Fluxo de caixa do sistema agrossilvipastoril

Para definicdo do fluxo de caixa foi feito um levantamento de custos de
producdo (R$.ha™) para as atividades de soja, pecudria de corte e eucalipto,
com dados obtidos do Instituto de Economia Agricola (IEA, 2012), Anualpec
(2010) e Fundacdo Chapadao (ARF et. al., 2012). Posteriormente foi elaborado

um fluxo de caixa Unico do sistema agrossilvipastoril proposto, adotando um
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horizonte de planejamento de sete anos. Na Figura 4 sdao mostrados valores
descontados para receita, despesas e saldo total do projeto.
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FIGURA 4. Saldo acumulado do fluxo de caixa descontado do sistema
agrossilvipastoril

Para algumas variaveis ndo encontradas como produtividades
histéricas para a regido foi realizada distribuicdo triangular definindo valores
maximos, minimos € mais provaveis de cada “input” a partir de consulta com
especialistas.

Apbs realizado e elaboracédo dos fluxos de caixa de cada componente
do sistema agrossilvipastoril, os mesmos foram colocados em um fluxo de
caixa do sistema como mostra a Tabela 1. J4 na Tabela 2, sdo apresentados
os valores descontados obtidos através da correcdo ao longo do tempo, com
uma Taxa Minima de Atratividade (TMA) de 6% ao ano, similar a taxa média da
caderneta de poupanca de 6,17% a.a.

Quando comparamos o valor total nominal com o valor total
descontado no final do projeto podemos observar (Tabelas 1 e 2) que né&o
considerando o valor do capital ao longo do tempo estamos superestimando o
resultado final, o valor descontado chega a ser aproximadamente 54% menor

gue o valor nominal.
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TABELA 1. Fluxo de caixa do sistema agrossilvipastoril composto por valores nominais de receitas e despesas.

0 1 2 3 4 5 6 7 TOTAL

RECEITAS

Soja (R$) 698.655,73 698.655,73
Pecuaria de corte (R$) 765.373,10 750.065,64 735.064,33 720.363,04 705.955,78 691.836,66 4.368.658,55
Eucalipto (R$) 2.239.040,86 2.239.040,86
DESPESAS

Soja (R$) 586.941,92 586.941,92
Pecuéria de corte (R$) 786.209,66 663.601,97 645.832,74 643.595,03 645.832,74 186.898,60 117.218,59 3.689.189,33
Eucalipto (R$) 348.552,46  67.326,92  69.576,92 15.057,69 58.269,23 15.057,69  35.192,31  15.057,69 624.090,92
Valor Nominal -935.494,38 -154.880,85 32.194,21  89.175,21 33.200,06 59.472,61 483.864,87 2.798.601,24 2.406.132,97
TABELA 2. Fluxo de caixa do sistema agrossilvipastoril composto por valores descontados de receitas e despesas.

0 1 2 3 4 5 6 7 TOTAL

RECEITAS

Soja (R$) 0,00 659.109,18 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 659.109,18
Pecuéria de corte (R$) 0,00 0,00 681.179,34 629.769,57 582.239,80 538.297,17 497.670,97 460.110,89 3.389.267,74
Eucalipto (R$) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1.489.090,05 1.489.090,05
DESPESAS

Soja (R$) 586.941,92 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 586.941,92
Pecuaria de corte (R$) 0,00 741.707,23 590.603,39 542.253,62 509.787,55 482.603,79 131.756,14  77.957,06 3.076.668,77
Eucalipto (R$) 348.552,46  63.515,97  61.923,21 12.642,73 46.154,69 11.251,98  24.809,19  10.014,23  578.864,46
Valor Presente -935.494,38 -146.114,01  28.652,73 74.873,23 26.297,56 44.441,39  341.105,64 1.861.229,66 1.294.991,82
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5.2.1. Fluxo de caixa da soja

Os dados de custo do fluxo de caixa da soja (Tabela 3) foram
baseados em informacdes da Fundacdo Chapadao (ARF et. al., 2012) sendo
inseridos no fluxo do sistema, participando apenas um ano no total de sete
anos do projeto.

Foi utilizado para célculo do fluxo de caixa do sistema o valor de custo
operacional efetivo (COE) representado por R$ 1.526,05 tendo como maior
participacéo deste, o custo com fertilizantes com 40% (Figura 5).

O custo operacional total (COT) teve um valor de R$ 1.564,11 ha™ com
a soma do COE mais o COT temos o custo total (CT) que para soja neste caso
foi de R$ 1.895,68 ha™.

= OPERAGCOES MECANIZADAS
mFERTILIZANTES
mDEFENSIVOS

mSEMENTES

mOUTRAS DESPESAS

FIGURA 5. Participacdo dos principais itens de despesa no custo operacional
efetivo da soja.
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TABELA 3. Fluxo de caixa da soja (Adaptado de ARF et. al., 2012).

= . Valpr Total .
DESCRICAO Unid. Vezes Qtd. Unit. % Partic.
(R$)
= (R$)

A. OPERACOES MECANIZADAS 366,74 24,03
Distribui¢éo do calcério e gesso hm 2 0,10 70,00 14,00 0,92
Semeadura e adubacao hm 1 0,35 175,19 61,32 4,02
Pulverizacdes hm 7 0,30 47,67 100,10 6,56
Colheita hm 1 0,55 187,49 103,12 6,76
Transporte dos Grads R$/t 1 3,60 9,50 34,20 2,24
Recebimento/Secagem/limpeza R$/t 1 3,60 15,00 54,00 3,54
B. INSUMOS 1054,12 69,08
B.1 FERTILIZANTES 610,70 40,02
Calcario Dolomitico R$/t 1 0,70 105,00 73,50 4,82
Gesso R$/t 1 0,50 125,00 62,50 4,10
NPK 02-20-10 + micro R$/t 1 0,30 1000,00 300,00 19,66
Cloreto de Potéassio R$/t 1 0,15 1150,00 172,50 11,30
Cobalto + Molibdénio R$/I 1 0,10 22,00 2,20 0,14
B.2 HERBICIDAS 25,40 1,66
Glifosato R/ 2 1,00 12,70 25,40 1,66
B.3 SEMENTES 275,96 18,08
Carbendazin R$/I 1 0,20 11,30 2,26 0,15
Inoculante R$/I 1 1,00 2,05 2,05 0,13
Grafite R$/kg 1 0,68 2,42 1,65 0,11
Semente R$/kg 1 60,00 4,50 270,00 17,69
B.4 INSETICIDAS 70,88 4,64
Triflumuron R$/ 2 0,07 72,06 10,09 0,66
Tiodicarbe R$/I 1 0,25 90,16 22,54 1,48
Tiametoxam + Lambda R$/I 2 0,25 68,60 34,50 2,26
Beta-cipermetrina R/ 1 0,25 15,00 3,75 0,25
B.5 FUNGICIDAS 71,19 4,66
Trifloxistrobina + Proticonazol R$/ 1 0,50 55,00 27,50 1,80
Picoxistrobina + Cipoconazole R$/ 1 0,30 54,50 16,35 1,07
Azoxistrobina + Ciproconazole R$/ 1 0,30 80,11 24,03 1,57
Oleo Mineral R$/I 1 0,60 5,51 3,31 0,22
Outras Despesas 62,8 4,12
Juros de Custeio 42,39 2,78
CUSTO OPERACIONAL EFETIVO (COE) - R$.ha™ 1526,05 100,00
CUSTO OPERACIONAL EFETIVO UNITARIO - R$.sc™ 36,12 -
Depreciacao de maquinas e equipamentos 38,06 -
CUSTO OPERACIONAL TOTAL (COT) - R$. ha™ 1564,11 -
CUSTO OPERACIONAL TOTAL UNITARIO - R$.sc™ 37,03 -
Custo de oportunidade da terra 240,00 -
Custo de oportunidade do capital (6% a.a) 91,56 -
CUSTO TOTAL (CT) - R$.ha™ 1895,68 -
CUSTO TOTAL UNITARIO R$.sc™ 44,87

Unid.: unidade; Qtd.: quantidade; Partici.: participagdo; unit.: unitario; hm: horas maquina; R$/t: reais por
tonelada; R%/I: reais por litro; R$/kg: reais por quilo; R$/sc: reais por saca.
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5.2.2. Fluxo de caixa da pecuaria de corte

No caso do fluxo de caixa de pecuaria de corte (Tabela 4) foram
utilizados dados do Anuario da Pecuaria Brasileira 2010 (Anualpec, 2010) e do
Instituto de Economia Agricola (IEA, 2012), apos ser feito foi inserido no
segundo ano do fluxo de caixa do sistema agrossilvipastoril ficando até ao final
do projeto.

Os custos com aquisicdo de animais tiveram a maior participacdo na
composicado do fluxo de caixa da pecuaria de corte. Os custos de R$ 1.136,41
ha' com aquisicio de animais vdo do primeiro ao sexto ano, sendo
representando por 60% do custo operacional efetivo (COE).

Do segundo ano do projeto até o sexto ano tem-se um custo anual com
adubacdo de manutencdo de R$ 172,54 ha™, exceto no quarto ano que este
custo tem um reducdo para R$ 73,00 pois ndo ocorre a adubagdo com

formulado.

m Pastagem

® Mao-de-obra

= Medicamentos

= Sal mineral

B Aquisicdo de Animais
m Qutras despesas

FIGURA 5. Participacao das operacdes e insumos no custo operacional efetivo
da pecuaria de corte.
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TABELA 4. Fluxo de caixa da pecuaria de corte

1° ANO 2° ANO 3° ANO 4° ANO 5° ANO 6° ANO 7° ANO
ITENS Unidade.ha®  Qtd. Va'(%;”'t' Total (R$) Qtd. Total (R$) Qtd. Total (R$) Qtd. Total (R$) Qtd. Total (R$) OQtd. ng' Qtd. Total (R$)
Pastagem 520,14 216,54 172,54 167,00 172,54 172,54 0,00
OperagOGes mecanizadas 120,00 28,00 28,00 28,00 28,00 28,00 0,00
Calagem hm 0,8 80,00 64,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Semeadura hm 0,35 80,00 28,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Adubacéo hm 0,35 80,00 28,00 28,00 28,00 28,00 28,00 28,00 0,00
OperagBes manuais 50,00 0,00 0,00 50,00 0,00 0,00 0,00
Herbicida dirigido hd 1 50,00 50,00 0,00 0,00 1,00 50,00 0,00 0,00 0,00
Insumos 350,14 188,54 144,54 89,00 144,54 144,54 0,00
Semente kg 10 6,00 60,00
DMA 806 BR (2,4 D) | 11,00 44,00 4,00 44,00 0,00 4,00 44,00 0,00 0,00 0,00
Calcério t 1 80,00 80,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Fertilizante (04-14-08) t 0,1 995,41 99,54 0,10 99,54 0,10 99,54 0,00 0,10 99,54 0,10 99,54 0,00
Uréia (cobertura) t 0,05 900,00 45,00 0,05 45,00 0,05 45,00 0,05 45,00 0,05 45,00 0,05 45,00 0,00
Arame (cerca elétrica) km 0,108 200,00 21,60 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
ANIMAIS 1426,66 1426,66 1426,66 1426,66 1426,66 290,26 290,26
Mao-de-obra h.ano 2 93,60 187,20 2 187,20 2 187,20 2 187,20 2 187,20 2 187,20 2 187,20
Medicamentos unid. - - 29,44 29,44 29,44 29,44 29,44 29,44 29,44
Sal mineral unid. - - 73,61 73,61 73,61 73,61 73,61 73,61 73,61
Aquisicdo de Animais cab 1,325 857,67 1136,41 1,33 1136,41 1,33 1136,41 1,33 1136,41 1,325 1136,41 0,00 0,00
Outras despesas 97,34 82,16 79,96 79,68 79,96 23,14 14,51
Custo operacional efetivo (COE) 2.044,15 1.725,37 1.679,17 1.673,35 1.679,17 485,94 304,77
Depreciagdo de maquinas e equipamentos 38,06 38,06 38,06 38,06 38,06
Custo operacional total (COT) 2.082,21 1.763,43 1.717,23 1.711,41 1.717,23 485,94 304,77
Custo de oportunidade da terra 240,00 240,00 240,00 240,00 240,00
Custo de oportunidade do capital (6% a.a) 122,65 103,52 100,75 100,40 100,75 29,16 18,29
CUSTO TOTAL (CT) 2.444.86 2.106,95 2.057,98 2.051,81 2.057,98 515,09 323,05

hm: horas maquina; hd: homem dia; Kg: quilo; I: Litro; t: tonelada; h.ano: homem ano; unid.: unidade; cab.: cabeca; Qtd: quantidade; ha™": hectare; unit.: unitario
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Como em todo o desenvolvimento dos animais foi oferecido uma
alimentacdo de boa qualidade e quantidade na busca do novilho precoce e
num retorno financeiro mais rapido considerou-se prontos para o abate
somente 0s animais que atingiram um peso final de 16@. Além do peso final é
necessario um ganho de peso adequado, pois segundo Kichel et. al. (1999)
para o abate de novilho aos 24 meses, 0 mesmo deve possuir um ganho de
peso vivo médio na ordem de 620 g/dia do nascimento ao abate.

Como na pratica ndo se vende anualmente todos os animais do rebanho
devido dificuldade de que 100% dos animais atinjam peso de abate, utilizou-se
um método de analise probabilistica para estimar o percentual de animais que
atingem uma meta de peso em funcao de distribuicdo triangular do peso inicial
de aquisicdo e do ganho médio de peso diario. Com isso, evita-se incluir no
fluxo de caixa um viés de um indicador de desfrute do rebanho de 100% ao
considerar que todo o rebanho seria vendido anualmente, implicando num
faturamento anual e indicadores econdmicos superestimados.

No método proposto, 0 peso inicial de aquisicdo dos animais foi de no
minimo de 7@, maximo de 13@ e mais provavel de 11,4@. O ganho médio
diario definido foi modesto com valores de no minimo de 0,100g. dia™, maximo
de 0,700g. dia™ e mais provavel de 0,400 g. dia. Com este método verificou-
se gue somente 45,5% dos animais estdo prontos para o abate e podem ser
comercializados anualmente (Figura 6).

Este fato repercutiu no fluxo de caixa num aumento do custo de
manutencdo dos animais que ficam no rebanho para serem vendidos no

préximo ano impactando negativamente o desempenho econémico do sistema.
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FIGURA 6. Probabilidade (%) de venda dos animais acima de 15,5 arrobas (@)

Com as diferentes simulagbes do modelo observou-se que o manejo
adequado na terminacdo de novilhos e a intensificagdo podem determinar o
sucesso do sistema produtivo, Maneschy et. al. (2009) ressaltam que o
componente animal em sistemas agroflorestais diversifica e maximiza a
producdo por unidade area, além de possibilitar a geracdo de empregos
ambientais e empregar mais mao-de-obra do que em sistemas tradicionais.
Além disso, a adubacdo de manutencdo anual das pastagens viabilizara a
producéo de carne o ano todo, garantindo uma renda mais estavel através das

receitas do fluxo de caixa geradas pelo gado.

5.2.3. Fluxo de caixa do eucalipto para celulose

Os dados para a elaboracdo do fluxo de caixa do eucalipto foram
obtidos a partir da publicacdo Instituto Economia Agricola (IEA, 2012), Centro
de Inteligéncia em florestas (ClFlorestas, 2012) (Tabela 5) , este fluxo foi
adicionado ao fluxo do sistema desde o primeiro ano do projeto.

O custo com controle de formiga esta incluso apenas no fluxo de caixa
do eucalipto, porém quando se controla numa area integrada este controle
serve para as demais culturas presentes na area.

Ao longo dos sete anos de projeto os custos com eucalipto apos o

primeiro ano é dado basicamente em controle de formigas, desrama, limpeza
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da linha de plantio e adubacéo, dentre estes a adubacdo de manutencédo do
eucalipto € realizada no ano zero, dois, quatro e seis com um total de 0,100
t.ha™, com um preco de R$ 995,00 tonelada.

Os valores de COE, COT e CT do fluxo de caixa do eucalipto segue na
Tabela 5, onde que 0 ano zero ou seja o0 de implantacéo representa 0s maiores
valores ao longo do horizonte do sistema agrossilvipastoril. O COE do ano de
implantacéo é de R$ 3.020,79 e do ultimo sétimo ano é de R$ 130,50, o valor
do ultimo ano representa aproximadamente 4,5% do valor do primeiro ano. O
custo de implantacdo da cultura se demonstra alto comparado ao das outras
duas culturas integradas no sistema.

m Operagdes mecanizadas
m Operagdes manuais

® Insumos

FIGURA 7. Participacdo das operacdes e insumos no custo operacional efetivo
(COE) do eucalipto.
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TABELA 5. Fluxo de caixa de implantacdo e manutencdo de eucalipto destinado a celulose

IMPLANTA(;AO 1° ANO 2° ANO 3° ANO 4° ANO 5° ANO 6° ANO 7° ANO
Valor

Itens Unid.  Qtd. Egg) Total (R$) Qtd. -'(—ggl Qtd. Igg' Qtd. -'(—sgl Qtd. '{;;a)l Qtd. -'(—Sg' Qtd. 1(-;;’3;' Qtd. IS;&;I
Operagdes mecanizadas 1224,07 155,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Dessecacgéao hm 0,8 60,00 48,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Distribui¢céo de calcario hm 0,8 70,00 56,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Grad. pesada hm 0,8 70,00 56,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Subs. e sulcagdo na LP hm 0,8 70,00 56,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Plantio de mudas hd 5 55,00 275,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Irrigagdes no plantio hm 8 55,00 440,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Transporte de insumos hm 1 55,00 55,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Irrigacdes de manutencao hm 1 55,00 55,00 1 55,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Controle de formiga hd 2 50,00 100,00 2 100,00 2 100,00 2 100,00 2 100,00 2 100,00 2 100,00 2 100,00
Rocada hm 1 60,00 60,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Transp. de mudas unid. 769 0,03 23,07 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Operagdes manuais 850,00 350,00 325,00 0,00 275,00 0,00 75,00 0,00
Adubacao hd 1,5 50,00 75,00 0,00 1,5 75,00 0,00 1,5 75,00 0,00 1,5 75,00 0,00
Controle de formiga hd 2 50,00 100,00 2 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Herbicida dirigido hd 1 50,00 50,00 1 50,00 1 50,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poda (desrama) hd 4 50,00 200,00 4 200,00 4 200,00 0,00 4 200,00 0,00 0,00 0,00
Plantio hd 7 50,00 350,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Adubacéao cobertura hd 1,5 50,00 75,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Insumos 946,72 78,50 178,00 30,50 130,00 30,50 130,00 30,50
Glifosato | 4 12,00 48,00 4 48,00 4 48,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Calcéario t 1,5 80,00 120,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Provence kg 0,05 389,00 19,45 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Regente kg 0,05 610,00 30,50 0,05 30,50 0,05 30,50 0,05 3050 005 3050 005 3050 0,05 3050 0,05 30,50
Calcéario t 0,8 100,00 80,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Fertilizantes (08-28-16) t 0,3 995,00 298,50 0,00 0,10 99,50 0,00 0,10 99,50 0,00 0,10 99,50 0,00
Uréia (cobertura) kg 44,4 1,22 54,17 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mudas (plantio) unid. 769 0,35 269,15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mudas (10% plantio) unid. 77 0,35 26,95 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Juros de custeio 151,04 29,18 30,15 6,53 25,25 6,53 15,25 6,53
Custo operacional efetivo (COE) 3020,79 583,50 603,00 130,50 505,00 130,50 305,00 130,50
Depreciagdo de maquinas e equipamentos 38,06 38,06 38,06 38,06 38,06 38,06 38,06 38,06
Custo operacional total (COT) 3058,85 621,56 641,06 168,56 543,06 168,56 343,06 168,56
Custo de oportunidade da terra 240,00 240,00 240,00 240,00 240,00 240,00 240,00 240,00
Custo de oportunidade do capital (6% a.a) 181,25 35,01 36,18 7,83 30,30 7,83 18,30 7,83
CUSTO TOTAL (CT) 3480,10 896,57 917,24 416,39 813,36 416,39 601,36 416,39

hm: horas maquina; hd: homem dia; Kg: quilo; I: Litro; t: tonelada; h.ano: homem ano; unid.: unidade; cab.: cabeca; Qtd: quantidade; ha™": hectare; unit.: unitario
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5.3.Definigdo variaveis “inputs”.

A analise econOmica realizada, tomando como referéncia os
parametros técnicos e econdmicos oriundos do levantamento dos custos e
receitas passou por uma modelagem probabilistica que apos a definicdo do
fluxo de caixa do sistema agrossilvipastoril, foi definido no software @RISK 5.7
as distribuicbes para cada “input’.

Definiu-se como inputs (Tabela 6) as seguintes variaveis:

a. Produtividade da soja (sc.ha™)
Preco da soja (R$);
Lotacdo do gado periodo seca (UA.ha™);
Lotacdo do gado periodo chuva (UA.ha™);
Preco do gado gordo para abate (R$. @™);
Peso inicial (@)

Ganho de peso médio diario do gado (kg.dia™);

- ® o2 o T

= «Q

Produtividade do eucalipto (m3.ha™)

Preco do eucalipto para celulose (R$.m™);

Reposicédo do gado (R$.cab™);
k. Custo de fertilizante da soja (R$.t™);

[S—

l. Custo de fertilizante do eucalipto (R$.t™%).

m. Custo de fertilizante da pecuéria (R$. t™).
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TABELA 6. Definicao e tipo de distribuicdo de cada "Input”.

Tipo de

Representacéo

Nome L o Unidade Minimo  Média Maximo
distribuicao Gréfica
v 5
Preco da soja RiskLogistic R$.sct 29,14 42,25 56,50
&5 115
v Ty
Preco do Boi Gordo RiskTriang R$.@"' 68,55 92,71 110,65
0 ;'
Precos do Eucalipto RiskPareto R$.m> 51,55 55,44 85,56
Produtividade da soja RiskTriang sc.ha™ 0,95 34,33 59,61
Ea‘égﬁg;’(')dade do RiskTriang mihal 258 266,66 445,17
Preco de aquisicdo RiskTriang R$.cab™ 658,14 857,67 1.036,24
Lotacdo Periodo seco RiskTriang UA.ha* 0,71 1,07 1,48
Loaca0 Periodo RiskTriang UA.hal 251 383 5,45
Custo Fertilizante Gado  RiskWeibull R$.t' 796,87 99545 1.620,87
Eﬂigfi;i”'“zame RiskTriang R$.t! 818,14 1.02500 1.262,42
Custo Fertilizante Soja RiskTriang) R$.t' 876,41 1.056,67 1.292,20
6 14
v v
Peso Inicial RiskTriang @ 7,05 10,47 12,95
v v
Ganho médio diario RiskTriang kg.dia® 0,11 0,40 0,69
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5.4.Calculo de indicadores econdbmicos

Na modelagem do sistema produtivo, os indicadores econdmicos
representam o0s outputs e 0s seus valores mais provaveis encontrados foram
0S seguintes:

a) Valor Presente Liquido (VPL): R$ 1.294.991,82.
b) Renda Anual Uniforme por Hectare (RAUH): R$ 463,96.
c) Taxa Interna de Retorno (TIR): 19,9%.

O VPL representa o lucro liquido do sistema agrossilvipastoril durante
0s 7 anos do projeto, com os valores corrigidos para cada ano para uma Taxa
Minima de Atrativa (TMA) de 6% ao ano, considerando um Uunico corte do
eucalipto no projeto avaliado, neste caso o VPL apresentou um valor de R$
1.294.991,82.

O indicador econémico Renda Anual Uniforme por hectare (RAUH)
apresentou um valor de R$ 463,96 referente ao quanto o produtor recebera de
retorno por hectare caso optasse investir neste sistema agrossilvipastoril, a
Taxa Interna de Retorno (TIR) obtida foi de 19,9%, este valor é bem acima
caso o dinheiro investido no projeto fosse aplicado na caderneta de poupanca.

Foi realizado o calculo do tempo de retorno do capital investido (pay-
back), de acordo com Rezende; Oliveira (2001), considerando o perfil de
pecuarista ou agricultor.

Durante a modelagem foi possivel observar que os fluxos anuais séo
negativos com a aquisicdo de animais, o pay-back foi de 7 anos para
agricultores que queiram ingressar na atividade. Ja para pecuaristas que
entram adotam este sistema agrossilvipastoril, existe um beneficio extra, pois
nao tem a necessidade de aquisicdo de animais, aliviando o saldo do fluxo de
caixa tendo um pay-back de 3 anos.

Mesmo as braquiarias sendo consideradas rusticas podem ocorrer
perda de produtividade por sombreamento, deste modo no fluxo de caixa do
gado estimou-se uma reducdo anual da receita em 2%. Porfirio-da-Silva (2010)
considera em seu trabalho que algumas espécies de forrageiras toleram até

30% de sombreamento.
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5.5.Simulacéo das variaveis do modelo

5.5.1. Valores de “outputs”.

Os outputs foram calculados a partir da distribuicdo de probabilidade
dos inputs, servindo para efetuar a analise do sistema agrossilvipastoril sob
condi¢Oes de risco e incerteza.

O VPL e 0 RAUH tem 8,8% de probabilidade de resultar em um retorno
financeiro negativo considerando uma TMA (6%). Existem 29,2% de chances
de que eles apresentem um valor maior que o esperado na ordem de R$
1.294.991,82 ou R$ 463,96, respectivamente (Figura 8).
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FIGURA 8. Porcentagem (%) e Valores em Milhdes (R$) para o Renda Anual
por Hectare (RAUH), com 1000 interacdes efetuadas.

Ressalta-se a importancia deste tipo de analise, pois segundo Coelho
Junior et. al. (2008) com base no método de Monte Carlo, as decisdes tomadas
apresentam mais de 50% de probabilidade de estarem corretas, se
comparadas com aquelas tomadas com métodos tradicionais de avaliacdo
econdmica.

O valor maximo alcangado para VPL é de R$ 2.966.515,12 com um
minimo de R$ -1.474.365,29 e uma média R$ 928.191,12 outros valores
podem ser observados no Apéndice I.
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A probabilidade de o projeto proporcionar taxas maiores que a
caderneta de poupanca e menores que a TIR esperada é de 63,1% (Figura 9).
Porém decidir se o projeto deve ou ndo ser executado cabe ao investidor
analisar de acordo com sua caracteristica de aversdo ou propensao ao risco,
OU Seja, uma pessoa propensa ao risco tende a aceitar resultados
extremamente positivos mesmo quando ocorre em baixa probabilidade, ja uma
pessoa avessa ao risco associa sua decisdo quando a maior parte da

probabilidade é associada aos resultados desejaveis.
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FIGURA 9. Probabilidade (%) da Taxa Interna de Retorno (TIR) apds 1000
interacOes efetuadas

As analises de percentis (Apéndice II) nos mostra a viabilidade
econbmica do sistema. O VPL e RAUH apresentam-se positivos com 10% de
probabilidade e a TIR ja se apresenta acima da TMA, com 0os mesmo 10% de
percentis. Na Tabela 7 podemos observar que o indicador renda anual
uniforme por hectare (RAUH) pode alcan¢ar um valor maximo de R$ 1.062,81,
porém pode ocorrer um minimo de R$ -528,22, ou seja, possibilidade de
prejuizo. Observa-se gue o valor mais provavel ndo é necessariamente igual ao
valor médio, pois enquanto o primeiro indica o valor de maior probabilidade de
ocorréncia, o segundo indica um valor sem distincdo de possibilidades de

ocorréncia.
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TABELA 7. Indicadores econdmicos considerados na analise de risco, com
seus valores méaximos, minimo, meédia, coeficiente de variacdo (CV) e
distribuicao gréfica.

Distribuicao

gréfica Minimo Média Maximo CvV

Indicadores

"% -1.474.365,00 928.191,10 2.966.515,00 0,74

-15% 35%
TIR (%) ’ . T 13,7% 15,7% 34,6% 0,45
RAUH (R$/ha?) . N 52822 332,54 1.062,81 0,74

VPL (R$)

Quando observado os percentis (Apéndice Il) ocorre uma probabilidade
de 5% para que os indicadores VPL e RAUH sejam negativos, quando
analisamos os percentis podemos ver que 50% dos valores de VPL se
encontram acima de R$ 897.046,90. Para o indicador TIR temos probabilidade
de 5% que seu valor figue abaixo da TMA. Considerando estes parametros
avaliados o projeto apresenta baixo risco de investimento, baseando-se na
mantenca destes valores de producdo e mercado ao longo do horizonte de
execucao do projeto. Ainda podemos observar que 50% dos valores da TIR
estdo acima 15,7%, sendo este valor pouco mais de 38% maior do que a taxa

considerada da caderneta de poupanca.

5.5.2. Correlacao dos “inputs” e “outputs”

A produtividade do eucalipto, o preco do gado e a lotacdo do periodo
chuvoso foram as variaveis que apresentaram maior correlacdo com o valor de
VPL dentre os treze inputs. Sendo essas as principais variaveis que podem
determinar lucro ou prejuizo no sistema agrossilvipastoril. Podemos observar
na Figura 10 que quanto mais perto de 1 e -1 for o coeficiente maior sera a

relacdo dos inputs com os resultados de outputs.
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Produtividade do eucalipto (m3.ha-1) 1

Preco do Boi Gordo (@) A

Lotagdo Periodo chuvoso (cab.hat) -
Preco de aquisicdo (cab.)
Produtividade da soja(sc.ha-1) -
Pregos do Eucalipto 1

Prego da soja (R$.sc?) A

Custo Fertilizante Eucalipto -

Custo Fertilizante Gado 1

Lotacdo Periodo seco (cab.ha?) -

VPL (...
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FIGURA 10. Representacédo da correlacdo das variaveis com o Valor Presente
Liguido, através de coeficientes.

Na Figura 11 é possivel observar que ha uma concentracédo de 37,1%

de probabilidade da distribuicdo no quadrante com valores de VPL e

produtividade do eucalipto acima da média, levando em consideracao este fator

a busca por maior produtividade do eucalipto tem grande influéncia no retorno

econdbmico do sistema agrossilvipastoril. Quando ocorrer produtividade acima

da média (266,67 m3.ha™), a probabilidade de se ter um VPL acima da
média(R$ 928.191,12) é de 37,1%.

VPL (...
Valores em Milh...

VPL (R$) vs Produtividade do eucalipto (m3.ha...

267
3,57
e 11.0% ) 37,1%
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2,5 P N P A
W o= *; ,;t‘;**'d-
2,0 vt W VPL (R$) vs Produtividade do
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’ N s
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1,01 P Uso.A¢C Mdé L 45 X Desv Pad 96,51
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o 20 WV LN f d ld
0,0 - + ‘.%\”4};{%‘. ,: ‘.;; + o+ Coef de Correl de Pearson 0,613
LR SRS SR *
+Hi
-015 1 ++“ .',:'1- :‘ A * T
RN 34 19, R 17,8%
-1,5 - . . . .
o o o o o o o o
o o o o o o o
‘Tq — o ™M < LN Vo)

Produtividade do eucalipto (m3.ha...

FIGURA 11. Correlagao entre o VPL e a Produtividade do eucalipto
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O segundo input com maior correlacdo com o VPL foi o preco do boi
gordo, apresentando um coeficiente de 0,54 sendo que o aumento de R$ 9,17
@, tem-se um incremento de R$ 371.724,43 no valor de VPL. A Figura 8
mostra que se tem uma probabilidade de 35,6% de que o preco do gado e o

VPL apresentar-se acima da meédia.

VPL (R$) vs Preco do Boi Gordo (...

92,7
3,51
TN 12,5% . 35,6%
2,5 . R
S rpsge s
. 2,0 P A B g, VPL (R$) vs Preco do Boi Gordo
< s w, " RBIEIE * (@
£ 2] = i -
2% | Versao Estudante do @RISK . xweso 92,71
o +Yj T B (s O e wearg Ty 45 X Desv Pad 9,17
g o Para Uso Academico. Apenas S | mad 928.191.12
> 9 0,51 oG e Fe Y D:slopad 688.378,59
s A e Coe de Correl de P 0,562
£ 0,0/ +:¢5: +,+*;n+:'3§‘+ ot f’u oef de Correl de Pearson §
P E RS R
_0,5 4 s :,...“, F et ++ +
+ i *
10 et ¢ 18,9%
-1,5 — . . . .
! o o o o o o o o
© ~ «© o =] = N 2]

Preco do Boi Gordo (...

FIGURA 12. Disperséo dos resultados das interagdes realizada entre VPL e 0
preco do boi gordo

A lotacdo do gado de corte no periodo chuvoso € o terceiro input com
maior correlacdo com o valor de VPL, podemos observar na Figura 13 que o
aumento de 0,62 cab. ha influencia num aumento de R$ 268.467,65 no valor
de VPL, com esse resultados podemos enfatizar a importancia de manter um

manejo de pastagem bem ajustado, visando um maior retorno econémico.
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FIGURA 13. Dispersédo dos resultados das interacfes realizada entre VPL e a
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A produtividade da soja também gera um impacto no valor de VPL,
porém com menor expressdo do que os demais

podendo ser observa que o aumento 12,63 sc. ha™

acrescentar

Figura 12 é de 31,0%.
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FIGURA 14. Correlagao da produtividade da soja com VPL
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Na Figura 15 é possivel visualizar os valores em reais (R$) que cada
“‘input” pode aumentar ou diminuir o valor de VPL. Podemos confirmar que a
produtividade do eucalipto, o preco do gado e a lotacdo no periodo chuvoso
sao fatores que geram maior impacto no VPL sendo assim atencédo deve ser
tomada a esses fatores considerados o de maior risco para 0 sucesso ou
insucesso do sistema agrossilvipastoril. Apesar dos demais “inputs” néo
apresentarem alta correlagcdo com VPL ndo devemos despreza-los sendo que o
sistema agrossilvipastoril € um sistema que integra varios fatores, todos tem
uma participagéo no resultado final do projeto.

Na Figura 15 é possivel ser visualizado quais s@o os valores em reais
(R$) que cada “input” gera para o valor de VPL, podendo ser ressaltado que o
preco de aquisicdo de animais para pecuaria de corte tem um maior impacto
negativo no projeto, pois com 0 aumento no preco de aquisicdo ocorre a

diminuicéo no valor de VPL.

VPL (...

Regressdo - Valores Mapea...

Produtividade do eucalipto (m3.ha-1) 1 415.213,89
Prego do Boi Gordo (@) 1 364.328,56
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FIGURA 15. Valores mapeados em reais (R$) de cada inputs correlacionado
como VPL
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6. CONCLUSOES

A VPL mais provavel encontrada foi de R$ 1.294.991,82 a TIR de
19,9% e o RAUH foi de R$ 463,96 por hectare. Os resultados apresentados
neste modelo indicam que ha um risco baixo na implantacdo do projeto com
uma probabilidade de 8,8% que o VPL fique abaixo de zero. A TIR tem 63,1%
de probabilidade de ficar acima da taxa de caderneta de poupanca e abaixo da
TIR esperada para o projeto.

A produtividade do eucalipto, o preco do boi gordo, a lotagdo no
periodo chuvoso e o preco de aquisicdo dos animais sdo os “inputs” que mais
contribuiram para a variabilidade e instabilidade dos “outputs” do projeto
agrossilvipastoril proposto.

Ressalta-se que no estudo apresentado ndo levou em consideracéo os
beneficios com a melhoria da fertilidade do solo e no balangco de emissdo de
gases de efeito estufa (GEE) no final dos sete anos de vida Gtil do projeto.

Desta forma, o sistema pesquisado €é viavel economicamente,
apresenta um risco baixo e pode se tornar uma alternativa para alavancar o
processo de reestruturacdo do meio rural da regido do bolsdo sul-mato-
grossense, onde predomina pastagens em diferentes graus de degradacéo.
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TABELA 8. Simulacao realizada com 1000 intera¢cdes entre inputs e outputs

APENDICE I

VPL TR Raup Peso Preco Prod. U0 Precodo  Prod. B o l8  Precode G QR TR Peso DEHE

Final soja  soja Eucalipto eucalipto aquisicéo ’ - o Inicial

Gordo seco chuvoso Gado Eucalipto Soja diario

R$ % R$. ha™ @ R$.sc? sc.hat @ R$. m3 m3ha'  cab.ha! cab.hal R$.cab.t R$. t* R$. t* R$. t* @ Kg.dia

1 -86.197,83 51% -30,88 18,28 42,81 39,7 77,75 53,66 2317 1.3 4,2 996,86 1058,59 903,98 1081,60 11,39 0,575
2 808.054,35 155% 289,50 17,40 4294 22,7 99,98 52,27 2424 11 3,0 685,89 857,45 1218,25 1276,58 10,94 0,539
3 1.599.384,66 24,3% 573,01 17,40 40,37 55,9 106,04 53,52 341,6 1.3 34 928,47 127525 940,50 989,79 11,85 0,462
4 264.192,64 9,5% 94,65 15,10 44,23 43,7 86,66 53,54 199,5 1,2 3,2 895,98 1088,71 1048,95 976,15 10,73 0,365
5 880.328,77 16,2% 315,40 15,86 36,88 28,4 95,74 62,41 103,4 0,8 4,6 77496 974,17 815,84 1027,37 10,34 0,460
6 473.677,44 112% 169,70 19,09 38,77 23,6 93,29 55,87 173,55 1,2 4,2 859,55 993,59 1095,33 964,85 12,00 0,591
7 502.861,59 11,4% 180,16 18,95 46,93 38,2 82,71 58,67 2437 0,9 4,1 933,22 939,06 959,70 1070,05 11,65 0,609
8 1.931.072,07 27,0% 691,85 18,41 47,16 51,2 87,11 52,18 334,5 1.3 51 765,31 1003,42 985,53 1127,13 12,32 0,507
9 1.319.640,10 24,1% 472,79 18,11 42,40 55,3 98,97 53,25 289,9 1,2 2,8 718,09 1210,60 1014,66 1098,77 11,71 0,533
10 271.585,34 8,5% 97,30 17,12 42,62 13,1 92,01 54,44 357,7 1,3 29 1016,34 1000,80 1034,22 1200,77 11,38 0,479
11 1.964.979,32 244% 703,99 16,33 44,74 38,4 99,53 66,58 375,6 0,9 3,7 901,18 890,89 1009,22 992,64 9,32 0,584
12 199.583,83 8,0% 71,50 17,55 40,51 14,2 87,52 51,92 320,8 1,4 3,1 909,63 1075,06 877,15 1021,24 10,57 0,581
13 570.102,07 12,5% 204,25 13,55 40,96 44,9 84,64 53,65 270,0 0,9 3,8 913,77 1062,83 921,47 957,38 7,46 0,508
14 1.173.053,45 19,4% 420,27 13,73 42,13 44,1 94,53 52,41 335,1 1,1 3,3 837,98 1060,13 1062,59 1007,58 10,16 0,297
15  2.661.540,74 29,3% 953,55 14,66 42,16 44,2 94,74 64,36 402,5 1,2 51 814,35 864,18 1087,37 1160,18 8,71 0,496
16 1.173.679,25 20,1% 420,49 13,60 43,80 27,0 101,78 53,53 125,8 1,1 4,4 725,67 1162,08 982,20 112793 8,96 0,387
17 395.254,97 10,9% 141,61 1599 4741 27,7 97,50 51,63 180,8 0,9 3,3 884,51 884,51 1015,30 1014,86 10,54 0,454
18  1.457.556,40 23,4% 522,20 1591 39,53 54,1 101,99 56,78 268,2 1,0 3,6 849,43 952,71 960,01 1204,44 10,51 0,451
19 515.116,86 11,6% 184,55 17,33 41,72 30,0 81,78 53,62 162,3 0,9 5,2 789,84 1192,20 964,97 1057,94 11,81 0,461
20 697.575,01 13,1% 249,92 14,33 43,56 36,2 87,06 55,98 334,2 1,0 3,5 960,41 997,87 1054,81 1110,76 8,12 0,517
21  1.936.026,35 24,5% 693,62 10,85 45,01 25,2 100,12 51,87 346,9 1,0 4,5 783,81 960,33 962,12 896,81 8,53 0,193
22 1.481.221,06 20,3% 530,68 17,83 41,01 40,1 91,70 53,73 337,8 0,9 4,6 856,20 1080,52 963,39 1175,88 10,96 0,572
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VPL TR Raup Peso Preco Prod. PUeO Precodo  Prod. B o l8  Precode G GE® TR Peso TEEE

Final soja  soja Eucalipto eucalipto aquisicéo ’ - o Inicial

Gordo seco chuvoso Gado Eucalipto Soja diario

R$ % R$. ha™ @ R$.sct sc.hat @ R$. m3 m3ha'  cab.hal cab.hal R$.cab.t R$. t* R$. t* R$. t* @ Kg.dia®

23 1.716.840,68 26,2% 615,09 15,74 43,86 44,0 97,39 57,57 258,9 1,0 4,0 735,26 936,42 951,32 1024,92 9,94 0,483
24 2.016.663,18 24,6% 722,51 13,04 47,80 414 86,41 57,92 396,3 1,0 51 821,17 875,62 1161,53 1018,48 9,22 0,318
25 1.168.287,76 18,6% 418,56 15,44 42,03 27,0 103,25 54,01 169,0 0,8 4.4 853,98 1061,85 1050,80 932,35 10,08 0,447
26 1.125.91151 21,7% 403,38 15,45 40,18 46,3 94,62 56,83 159,2 1,0 3,7 676,26 924,67 961,28 972,67 10,31 0,429
27 757.665,73 12,6% 271,45 16,57 38,08 12,8 89,22 53,03 435,4 1,0 3,2 903,66 1071,40 1012,85 1034,05 11,42 0,429
28 392.686,77 10,5% 140,69 14,58 40,83 20,3 93,11 52,82 265,2 0,9 2,6 727,24 119465 1027,98 1139,77 7,92 0,555
29 1.156.980,37 16,6% 414,51 16,41 44,13 38,7 77,39 54,77 430,1 1,2 4.4 872,82 844,66 1116,23 963,60 10,16 0,521
30 868.329,07 16,7% 311,10 11,77 45,45 40,9 93,70 55,94 180,2 1,2 4,1 857,56 936,80 980,49 970,73 8,29 0,289
31 207.424,60 8,9% 74,31 14,40 38,59 50,1 85,92 66,20 1311 1,0 3,4 881,29 889,95 971,18 1043,44 11,46 0,245
32 1.001.789,51 16,7% 358,91 14,46 38,97 22,0 108,49 52,24 310,3 1,1 29 834,51 918,84 936,27 987,77 11,93 0,211
33 610.465,45 11,8% 218,71 16,13 43,14 16,1 86,40 52,95 323,4 1,0 3,7 818,75 1032,53 1090,18 1196,85 8,32 0,651
34 1.729.305,54 21,6% 619,56 1543 41,80 19,8 101,47 52,04 3191 0,9 4,7 823,19 936,11 965,35 1232,54 11,80 0,303
35 351.107,07 10,7% 125,79 14,45 40,67 30,1 95,33 55,27 1251 0,9 3,3 744,14 1087,01 1003,39 1174,84 8,83 0,468
36 -111.115,20 44% -39,81 17,87 45,12 37,2 81,37 57,75 130,1 1.3 3,4 873,75 822,60 914,01 968,50 10,55 0,610
37 1.106.624,36 17,7% 396,47 14,05 42,72 47,4 80,07 53,89 2815 1,2 51 811,25 924,27 970,32 1081,19 7,58 0,539
38 1.140.616,34 21,8% 408,65 13,38 4555 46,4 93,71 51,83 179,4 11 3,9 730,97 976,56 974,13 995,60 8,26 0,427
39  2.638.445,83 30,0% 945,28 12,70 42,53 47,1 107,08 52,07 363,3 11 54 920,59 985,70 1164,69 112995 7,64 0,421
40 722.366,89 13,3% 258,80 13,98 41,63 29,1 87,35 51,94 385,2 1,0 3,0 884,07 873,88 1028,60 1040,37 11,18 0,234
41 821.420,64 14,0% 294,29 19,22 43,39 36,5 81,52 52,81 372,1 1,4 4,0 882,51 1124,30 1056,51 1190,93 11,59 0,637
42 887.417,12 16,0% 317,93 11,19 40,69 255 9247 56,35 210,2 11 3,9 717,29 1008,74 1206,80 1093,75 7,42 0,314
43  1.312.792,39 18,8% 470,33 11,06 41,97 31,0 94,23 55,78 360,5 1,0 3,7 846,24 814,38 903,06 1267,97 8,48 0,215
44 -55.530,57 54% -19,89 15,18 41,29 18,6 81,41 53,29 240,8 1,0 3,2 856,59 906,49 1037,67 1037,28 11,40 0,315
45  1.242.925,83 17,6% 445,30 13,31 44,62 32,3 93,37 55,40 427.,6 1,1 3,4 940,18 1316,59 1015,88 1014,60 9,85 0,288
46 1.459.346,62 22,4% 522,84 14,16 42,85 25,2 107,52 52,16 220,3 1,2 3,9 742,81 831,77 1125,01 1056,08 10,04 0,344
47 568.920,39 12,6% 203,83 15,31 40,30 51,4 78,24 54,55 350,2 1,0 2,7 905,70 880,87 1070,85 1247,21 10,14 0,431
48  2.450.918,57 28,6% 878,09 16,67 32,71 350 105,78 53,57 357,9 1,0 4,7 757,52 899,74 1082,61 1149,08 10,24 0,536
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VPL TR Raup Peso Preco Prod. PUeO Precodo  Prod. B o l8 o Precode G GE® TR Peso TEHE

Final soja  soja Eucalipto eucalipto aquisicéo ’ - o Inicial

Gordo seco chuvoso Gado Eucalipto Soja diario

R$ % R$. ha™ @ R$.sct sc.hat @ R$. m3 m3ha'  cab.hal cab.hal R$.cab.t R$. t* R$. t* R$. t* @ Kg.dia®

49 1.686.319,24 21,1% 604,16 14,84 38,81 184 98,77 51,75 413,2 1,4 4,1 783,04 875,98 903,56 1111,69 9,65 0,433
50 1.735.99596 245% 621,96 14,90 40,72 37,0 105,32 52,03 355,4 1,0 3,5 772,33 838,19 1048,37 1215,46 11,23 0,306
51 968.865,84 16,0% 347,12 13,11 46,63 41,1 87,71 61,88 322,3 1,0 3,6 934,95 1388,16 976,93 1028,69 8,36 0,396
52 1.205.740,00 16,4% 431,98 14,91 4280 26,3 96,19 54,87 398,4 1,2 4,1 1003,46 868,05 895,51 1220,38 12,18 0,227
53 562.736,94 115% 201,61 17,12 41,30 30,7 79,67 70,40 273,7 0,9 3,6 889,64 944,67 1052,20 1020,66 12,05 0,423
54  1.066.420,63 17,4% 382,07 15,73 43,58 38,9 81,30 58,49 297,9 0,9 4,1 773,99 985,00 110530 981,43 11,70 0,335
55  1.428.792,30 19,7% 511,89 19,55 44,86 36,8 94,40 56,11 328,1 1,2 4,5 910,55 1214,76 886,10 1006,00 12,41 0,595
56 1.117.695,34 19,1% 400,44 13,71 49,28 39,2 98,63 56,97 2974 11 3,1 877,96 1013,03 991,89 1092,64 10,36 0,279
57 1.860.374,20 28,9% 666,52 17,63 39,91 51,6 10539 58,17 2274 0,9 3,9 745,20 994,02 921,19 1115,18 11,22 0,534
58 128.216,17 7,5% 45,94 14,38 43,14 37,9 86,15 55,61 200,0 11 3,6 968,86 829,14 1061,57 1076,97 8,47 0,492
59  1.458.241,79 23,5% 522,44 1561 42,27 50,0 104,71 51,69 298,8 0,9 3,4 890,19 915,56 952,48 962,13 11,07 0,378
60 388.109,13 9,8% 139,05 15,49 49,36 21,9 86,03 62,11 308,2 1.3 3,0 969,35 868,47 945,51 1236,03 10,82 0,389
61 981.451,90 188% 351,62 19,45 4559 41,7 99,12 60,33 98,0 1,4 4,5 826,09 1220,13 1108,70 1030,34 11,79 0,638
62 -59.302,33 53% -21,25 14,82 40,18 22,7 94,88 56,46 123,6 1,2 3,6 932,92 947,89 1184,15 1153,78 11,68 0,262
63 1.074.068,84 16,5% 384,81 15,65 44,97 385 82,06 52,83 413,4 0,8 3,7 871,18 1034,86 1094,15 1120,62 9,95 0,475
64 276.111,91 10,9% 98,92 16,05 39,37 554 97,03 58,18 97,3 1.3 2,7 818,84 839,96 933,57 1074,50 10,88 0,431
65 551.134,66 11,3% 197,46 14,88 38,24 28,9 85,20 52,69 362,9 1,0 3,5 924,31 1175,28 938,74 117450 9,21 0,472
66 1.198.92541 17,0% 429,54 16,30 42,49 216 92,94 54,21 353,9 11 4,2 870,77 863,16 994,04 938,45 12,43 0,323
67 700.279,96  14,1% 250,89 13,60 38,34 459 99,04 52,96 298,7 1,2 2,9 988,05 1195,68 888,84 1056,77 9,40 0,350
68  1.366.06554 20,7% 489,42 14,58 42,99 44,0 93,40 57,94 3453 0,9 3,3 834,86 845,80 979,36 1281,16 9,00 0,465
69 805.159,60 14,5% 288,46 14,94 4552 8,5 104,28 62,87 208,9 1,4 3,3 757,97 898,44 951,77 1012,91 11,13 0,317
70 1.179.402,87 20,5% 422,54 10,38 43,57 46,2 10558 52,35 166,9 1,0 4,1 913,06 837,40 1079,23 122551 8,16 0,184
71 142.580,64 8,1% 51,08 17,42 45,49 33,2 95,32 59,01 53,7 1,1 3,6 827,12 91541 1122,34 1032,88 12,07 0,446
72 579.795,33  13,2% 207,72 14,46 46,03 32,1 99,97 52,99 109,2 0,9 4,2 892,49 1130,51 1057,51 1040,17 11,10 0,280
73 318.453,70 9,3% 114,09 17,94 43,58 10,6 84,80 51,98 267,7 1,0 3,6 759,59 1150,60 1076,02 983,06 11,48 0,538
74 518.542,10 12,4% 185,78 11,13 44,01 51,1 88,19 52,27 146,5 0,8 4,6 941,84 981,79 111503 949,82 9,78 0,113
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75 768.531,03 13,8% 275,34 14,47 36,99 20,5 103,29 51,93 240,1 1,0 3,8 919,52 928,98 891,28 1099,86 9,34 0,428
76 -210.788,84 3, 7% -75,52 13,40 44,11 27,6 72,17 51,86 272,1 1,0 3,6 905,24 1140,53 1086,95 1016,90 10,26 0,262
77 498.774,16 10,9% 178,70 16,37 39,82 24,6 93,02 62,35 204,9 1,3 4.4 965,02 934,61 1207,72 925,78 8,89 0,624
78 765.008,67 12,6% 274,08 16,65 40,07 8,3 83,11 53,71 3817 1,0 3,9 788,90 922,43 1074,53 1181,99 11,56 0,424
79 -30.140,02 57% -10,80 14,04 40,46 30,1 71,90 57,27 199,0 0,9 4,2 795,00 1059,22 1054,35 1039,58 8,45 0,466
80 809.531,72 15,1% 290,03 14,71 44,61 19,1 93,22 55,35 225,8 1,0 3,6 734,81 840,57 918,64 893,94 10,74 0,332
81 160.804,89 7,6% 57,61 18,96 43,43 23,0 90,37 55,66 178,9 11 4,6 986,78 911,15 1019,41 1156,50 11,43 0,627
82 172.145,27 8,0% 61,67 14,60 42,94 315 76,09 65,30 210,6 14 3,5 805,76 925,15 1090,84 1217,08 9,61 0,416
83 85.424,41 7,3% 30,61 15,65 43,09 39,1 87,94 51,71 127,7 11 29 756,82 862,76 935,18 1096,91 8,30 0,612
84 1.713563,48 23,7% 613,92 16,25 45,39 415 105,27 56,02 358,2 1.3 3,7 942,42 885,88 853,78 1069,79 10,20 0,505
85 1.130.289,45 19,7% 404,95 16,05 39,92 51,6 103,22 54,27 216,4 1,2 3,8 915,08 1080,99 1033,75 111491 9,50 0,546
86 1.090.848,76 18,2% 390,82 14,92 42,50 51,3 93,83 52,11 220,2 0,9 4,7 931,76 1014,11 1011,75 1117,38 9,64 0,440
87 997.893,26 21,9% 357,52 14,17 48,76 50,8 92,86 52,91 209,1 1,2 2,9 678,75 905,49 94490 1049,19 9,43 0,395
88 1.207.484,27 18,7% 432,61 16,02 35,15 28,6 100,52 55,89 233,7 11 4,0 788,48 947,36 1108,08 1063,34 10,41 0,467
89 1.284.582,49 18,6% 460,23 14,33 38,83 41,2 96,51 51,74 397,1 11 3,6 922,99 1014,57 1038,41 1272,96 10,34 0,332
90 1.916.472,59 23,9% 686,61 16,49 43,25 356 100,66 59,39 423,4 1,0 3,5 865,66 807,91 979,81 1187,60 9,24 0,604
91 1.139.309,40 18,0% 408,18 15,34 41,07 425 89,30 54,95 412,0 1,2 2,8 851,98 1098,54 1000,13 1087,11 9,87 0,455
92 2.476.121,12 30,0% 887,12 16,38 46,88 42,4 101,61 60,21 385,5 11 4,5 849,68 855,44 905,78 947,32 11,96 0,368
93 751.572,00 135% 269,27 15,78 40,95 40,8 93,50 54,32 278,1 15 4,3 1006,28 1136,67 1103,47 1145,84 11,08 0,392
94 484.918,65 11,8% 173,73 18,31 42,55 32,4 85,74 52,54 276,3 0,8 3,0 786,45 1120,31 942,08 962,91 11,60 0,559
95 1.276.025,59 195% 457,16 12,39 41,89 43,8 90,97 55,51 352,7 0,8 3,6 874,04 1100,47 901,46 881,39 7,65 0,395
96 464.075,78 12,2% 166,26 12,14 4523 355 101,65 51,87 123,4 1,0 3,6 903,47 1124,07 1021,42 966,55 9,21 0,244
97  1.956.022,83 25,1% 700,78 16,34 42,07 43,9 101,57 52,62 420,3 1,0 3,9 878,80 986,60 1142,21 1149,77 12,09 0,354
98  1.562.223,30 21,3% 559,70 13,59 43,01 24,9 95,05 67,23 253,2 1.3 4.4 746,79 1056,72 1000,77 1138,46 11,41 0,181
99 1.827.501,99 23,9% 654,74 17,69 40,26 51,8 102,52 52,17 348,4 1,0 4,6 981,11 827,82 865,57 1182,80 11,67 0,502
100 946.054,79 155% 338,94 15,98 41,18 33,6 97,12 53,81 238,6 1.3 4,6 948,14 1148,26 1198,42 947,53 11,37 0,384
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101 831.189,37 135% 297,79 14,42 4151 23,8 77,50 68,87 338,9 1,3 3,7 816,01 1163,40 123526 898,01 11,83 0,216
102 242.242,06 8,4% 86,79 14,49 4231 41,3 71,47 55,15 336,7 1,0 4,0 956,68 871,94 1022,23 1180,98 9,91 0,381
103 40.502,70 6,6% 14,51 13,23 41,36 23,9 91,10 52,54 109,7 1,0 3,2 712,49 117290 971,57 904,11 7,73 0,458
104 1.098.591,37 17,0% 393,59 14,06 40,62 30,9 103,83 53,34 320,6 1.3 3,5 936,27 1109,28 1162,00 1137,24 8,52 0,462
105 867.996,45 16,3% 310,98 17,01 38,70 458 86,35 51,72 301,2 1,0 3,3 771,65 1000,40 1027,11 1153,07 10,84 0,514
106 1.626.047,27 20,6% 582,56 14,73 39,14 245 96,99 51,94 392,2 1,2 4,3 821,93 893,80 995,42 1211,55 10,17 0,380
107 1.872.539,39 26,5% 670,87 18,81 44,78 43,2 96,75 54,76 300,7 1,0 4.4 747,17 1351,05 999,04 1061,76 12,24 0,548
108  -477.102,07 -0,6% -170,93 15,38 42,76 11,6 90,87 51,59 29,9 14 3,8 835,50 926,22 956,28 1026,83 11,53 0,320
109 1.594.488,77 21,4% 571,26 16,17 45,04 32,8 92,78 73,74 283,9 1,1 4,1 813,43 1151,80 1004,62 994,51 11,04 0,427
110 1.305.106,33 21,1% 467,58 11,10 48,90 31,9 96,85 60,03 268,5 1,0 3,3 714,83 878,71 999,39 1202,14 8,97 0,178
111 1.182.081,66 17,7% 423,50 14,44 44,14 24,0 85,58 53,21 304,5 1,0 4,5 720,81 1217,92 1106,05 1071,63 10,70 0,312
112 427.526,19 10,4% 153,17 11,33 4258 6,1 98,87 54,49 263,9 0,9 3,0 794,18 1075,78 1053,81 1078,22 9,15 0,182
113 922.757,78 18,2% 330,60 9,75 38,93 30,8 102,60 58,51 137,6 1.3 3,4 666,80 923,32 1089,79 105259 7,35 0,200
114 1.431.359,63 21,9% 512,81 17,95 42,06 48,2 99,83 51,76 216,1 1,0 4,7 903,87 853,90 1061,29 1109,66 11,19 0,563
115 956.312,69 14,7% 342,62 12,83 45,65 41,7 71,26 84,28 298,3 1,0 4,1 893,46 948,25 1133,15 1089,64 10,88 0,163
116 629.616,36  12,4% 22557 12,68 38,52 353 78,63 53,33 2778 1,0 4,6 810,61 1071,82 958,53 104282 7,92 0,396
117 1.406.052,74 22,4% 503,75 15,86 42,60 50,7 87,61 56,89 286,2 1,4 4,1 766,55 918,23 1110,02 1046,86 12,19 0,306
118 -42.396,37 54% -15,19 17,24 43,16 38,4 91,86 52,43 113,0 0,8 3,6 954,27 1212,97 986,72 1078,85 9,90 0,612
119 217.204,34 9,3% 77,82 17,64 42,66 34,3 101,90 52,45 82,8 1.3 3,1 824,53 955,18 902,35 1053,84 11,65 0,499
120 1.106.696,67 19,1% 396,50 11,31 43,49 40,2 90,80 53,93 277,2 1,2 35 752,48 881,63 994,12 1119,64 7,21 0,342
121 1.374.126,08 20,5% 492,31 14,35 40,92 52,9 95,19 57,33 389,9 1,2 3,2 950,87 1252,18 962,46 1039,36 9,98 0,364
122 1.467.520,99 20,5% 525,77 10,35 42,10 38,5 103,17 64,07 339,7 1,2 3,3 954,60 1016,58 1070,37 1086,87 7,60 0,229
123 372.230,60 10,4% 133,36 14,18 43,95 34,4 9147 51,74 156,9 0,9 4,1 912,52 906,71 956,62 1077,19 7,80 0,532
124 1.012.618,53 18,1% 362,79 16,00 43,10 46,0 87,34 51,56 278,2 1,2 3,8 802,76 857,82 972,39 1061,38 8,78 0,601
125 481.525,79 11,7% 172,52 15,76 48,41 20,3 102,21 54,12 191,6 1,1 3,2 866,04 981,33 957,94 1011,61 11,31 0,371
126 317.966,05 10,0% 113,92 17,52 47,43 34,3 74,35 53,52 242.8 1,4 34 733,63 911,48 112545 990,15 12,21 0,443
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127 2.047.378,98 26,2% 733,51 17,22 42,41 46,7 101,01 56,94 404,9 1,0 3,8 874,78 886,51 1112,84 1171,32 10,93 0,524
128 852.539,95 16,3% 305,44 18,99 41,09 36,1 97,79 56,77 167,6 0,9 3,9 841,68 870,77 997,97 942,02 12,83 0,514
129 401.031,56 10,8% 143,68 15,38 39,73 39,3 8741 55,58 223,5 0,8 3,2 855,76 992,58 1013,71 1133,55 11,19 0,350
130 -785.144,70 -3,8% -281,29 12,22 34,65 26,5 69,91 54,26 192,5 1,0 2,6 937,40 863,49 1025,30 1135,27 7,83 0,366
131 652.628,15 13,6% 233,82 17,43 48,21 43,2 84,17 77,58 213,9 1,1 3,3 923,89 1080,08 894,14 1017,38 11,35 0,506
132 332.705,94 10,2% 119,20 15,09 52,96 19,4 98,58 57,98 139,8 11 3,3 820,39 1102,30 989,60 989,05 8,37 0,560
133 206.709,64 8,9% 74,06 14,71 46,01 50,9 74,88 52,30 2234 1.3 3,3 866,48 862,14 113452 942,67 10,82 0,324
134 1.562.584,95 19,2% 559,83 15,32 46,68 18,3 95,89 64,90 379,2 0,9 3,9 896,66 971,02 1101,67 873,83 9,80 0,460
135 240.381,76 8,4% 86,12 16,15 43,82 288 72,23 59,13 3311 1,2 3,4 903,12 962,01 1094,84 1043,99 10,18 0,498
136 1.223.616,64 21,8% 438,39 18,09 46,84 49,1 90,02 55,20 262,2 11 3,6 769,79 907,67 1069,68 1024,06 11,58 0,543
137 923.834,66 14,4% 330,98 15,28 40,73 21,2 90,60 54,52 346,4 1.3 4,1 904,31 854,39 998,53 1075,30 9,51 0,480
138 1.481.195,75 21,1% 530,67 13,06 46,19 41,6 105,59 61,97 369,5 1,2 29 1016,96 897,26 970,81 1165,42 9,96 0,259
139 1.206.056,07 18,090 432,09 16,99 36,75 29,0 94,33 52,64 326,9 0,9 3,8 799,05 885,67 1063,32 1157,03 11,32 0,473
140 41.557,89 6,4% 14,89 13,54 37,84 12,9 81,06 51,84 332,6 1,0 3,5 933,90 994,81 1034,00 974,94 8,22 0,443
141 2.386.389,64 31,2% 854,97 1880 36,49 47,3 102,30 68,01 254 .4 0,8 4,4 722,53 882,19 886,71 1003,56 12,44 0,530
142 652.911,15 14,9% 233,92 18,34 39,31 57,9 92,82 54,79 224.8 1.3 3,1 906,95 1062,40 914,84 1015,16 11,05 0,608
143 482.814,28 12,0% 172,98 15,81 43,73 32,6 87,20 52,08 179,8 1,2 3,9 775,48 848,15 961,52 1284,35 10,69 0,427
144 1.169.17296 19,3% 418,88 11,72 43,77 50,3 75,13 52,35 369,0 1,0 3,9 716,00 1111,37 931,67 1201,07 10,30 0,118
145 1.611.004,37 20,5% 577,17 13,73 39,41 20,6 91,58 51,99 341,8 1,2 50 758,94 1158,82 1084,19 954,99 10,31 0,285
146 917.282,62 158% 328,63 17,63 38,89 40,9 100,00 56,47 275,9 1,0 35 972,33 1127,16 1147,12 977,71 12,46 0,431
147 638.326,90 15,0% 228,69 18,01 40,47 43,8 98,36 52,06 153,1 1,2 3,3 799,36 853,52 959,56 1189,67 11,98 0,502
148 973.226,07 17,1% 348,68 15,49 4193 30,7 99,62 51,85 270,1 1,2 3,3 784,15 1058,20 1140,13 1064,03 10,57 0,410
149 1.961.674,71 23,3% 702,81 16,03 44,88 29,5 87,82 60,93 388,5 1,2 4,8 760,91 1045,28 1002,54 1135,74 11,73 0,358
150 689.360,05 15,6% 246,98 16,01 45,99 434 100,15 54,48 120,2 0,8 3,7 894,07 946,79 1030,09 984,63 12,29 0,310
151 1.061.979,96 18,7% 380,48 19,61 41,79 50,1 95,40 64,18 1931 0,9 4,0 885,01 1094,01 1020,57 1086,18 11,67 0,661
152 422.332,15 10,1% 151,31 12,41 47,37 22,4 81,91 52,10 387,3 1,2 3,0 935,78 944,05 927,17 1041,09 8,48 0,328
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153 1.116.331,50 16,6% 399,95 16,48 49,56 42,3 83,53 56,37 335,6 0,9 4,9 946,31 870,15 1047,07 1244,76 10,21 0,523
154  -597.693,46 -3,0% -214,14 14,96 38,88 42,4 70,55 52,00 102,6 0,8 3,5 836,63 868,13 1079,08 1103,33 12,08 0,240
155 1.334.694,00 19,9% 478,18 17,81 4190 46,0 89,98 56,74 331,6 0,9 3,9 854,45 94555 1186,91 1173,40 10,18 0,635
156 1.088.148,93 17,8% 389,85 18,36 45,70 38,0 90,43 54,92 349,9 1,2 3,2 822,60 1253,95 859,95 1190,26 12,22 0,512
157 1.789.236,78 22,2% 641,03 15,48 38,94 51,0 97,74 58,91 389,3 1,0 4,4 970,65 1476,89 125541 1046,58 10,97 0,376
158 1.750.899,34 24,2% 627,29 19,17 40,45 43,3 98,91 52,52 357,1 1,2 4,1 844,78 879,91 935,02 891,22 11,84 0,610
159 -74.158,59 52% -26,57 13,18 43,47 37,1 73,77 56,08 226,9 1,0 4,1 906,47 1338,28 1144,60 921,12 10,89 0,191
160 716.082,73  14,0% 256,55 15,35 41,24 44,3 83,86 53,93 345,2 11 3,0 878,39 888,96 1204,46 1202,47 11,70 0,304
161 1.903.049,70 24,0% 681,81 15,09 43,76 43,1 100,09 52,57 311,8 1.3 53 931,89 1012,56 1008,28 104594 8,28 0,567
162 1.378.241,49 21,3% 493,78 13,17 38,21 49,7 83,29 54,24 373,7 1,0 3,6 723,20 929,44 1127,38 961,80 10,84 0,194
163 1.080.471,55 19,1% 387,10 12,32 43,45 43,3 90,51 53,56 1195 1,2 54 785,30 1357,75 1018,16 964,98 9,33 0,249
164 723.795,13 14,6% 259,31 12,35 39,68 49,4 80,75 54,72 330,8 0,9 2,8 814,12 980,66 846,10 1163,30 8,39 0,331
165 1.766.399,03 22,0% 632,85 14,87 44,80 34,5 92,11 56,18 383,3 0,8 4,6 840,29 1091,60 1128,02 1269,96 10,56 0,359
166 1.498.256,03 20,5% 536,78 15,24 43,53 28,7 101,50 53,08 3477 11 4,0 873,56 925,04 1017,89 1129,32 9,87 0,448
167 2.966.515,12 30,1% 1.062,81 14,17 44,03 23,2 103,06 58,11 433,1 11 53 789,55 908,39 975,12 1018,93 10,46 0,309
168 1.699.288,75 21,3% 608,80 19,42 43,54 36,8 95,69 58,83 432,0 1,2 3,8 937,10 1030,03 1151,14 989,50 12,72 0,558
169 1.082.960,90 18,4% 387,99 16,10 41,26 52,0 76,46 57,09 391,0 1,2 2,9 759,28 1160,51 957,23 953,27 11,33 0,398
170 265.649,53 9,3% 95,17 14,49 37,65 416 85,86 57,44 1731 1,0 3,7 873,26 809,80 872,54 1128,94 10,23 0,355
171 714.630,12 14,4% 256,03 15,46 42,77 47,5 90,66 54,08 3157 1.3 2,9 961,37 920,47 1113,00 1072,89 10,20 0,438
172 -178.912,93 3,8% -64,10 14,556 42,69 39,1 85,61 52,59 122,4 0,9 4,2 998,34 933,09 916,42 1140,14 8,25 0,526
173  1.114.783,83 16,2% 399,39 15,41 40,70 10,9 96,91 55,83 351,9 1,0 3,6 834,60 851,30 896,09 897,03 10,59 0,402
174 435.911,36  135% 156,17 15,92 42,14 445 109,17 51,65 93,3 0,9 2,6 797,25 935,01 918,23 971,93 12,06 0,322
175 1.698.096,45 23,8% 608,38 12,87 42,96 40,4 109,87 51,78 327,2 1,1 3,8 925,40 927,35 934,30 1152,26 10,39 0,207
176 248.904,46 9,0% 89,18 14,06 41,60 33,0 97,31 54,62 193,9 1,4 3,2 959,94 977,78 1230,16 1131,39 11,24 0,235
177 1.154564,46 17,3% 413,65 14,11 32,53 38,9 105,35 52,70 198,6 0,8 4,8 995,50 962,51 995,07 1122,11 9,99 0,344
178 865.580,48 14,0% 310,11 13,00 40,87 36,4 91,01 53,21 268,0 1.3 5,2 970,25 1193,46 1151,63 1210,67 9,51 0,290
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179 74.346,96 6,8% 26,64 1591 42,78 27,4 82,92 53,69 149,5 1,3 4,7 877,07 973,03 1014,87 1105,14 9,53 0,531
180 930.254,60 16,7% 333,28 15,01 42,83 38,6 102,35 51,77 172,8 0,9 4,2 923,42 979,95 1070,54 1207,65 10,47 0,378
181 627.535,08 14,0% 224,83 12,37 41,67 47,5 90,90 52,08 294,3 1,1 2,7 883,60 1179,95 939,79 971,21 9,49 0,241
182 -719.158,70 -49% -257,65 14,88 41,49 43,4 72,46 52,54 129,4 1,1 29 977,74 852,86 899,86 1175,50 11,36 0,293
183  -399.284,41 -0,3% -143,05 16,48 46,06 46,0 78,93 59,91 116,5 1,0 2,8 985,71 850,25 970,14 987,07 10,12 0,530
184 968.702,72 16,1% 347,06 15,27 44,12 36,7 86,67 51,76 325,1 1,1 4,1 867,08 811,20 1062,81 991,94 9,32 0,495
185 516.627,91 11,9% 185,09 13,00 43,51 44,4 91,49 52,53 244.4 1,1 3,8 1018,90 841,39 1007,04 1047,15 8,10 0,409
186  -202.130,75 4,1% -72,42 14,28 40,98 29,9 77,14 52,36 2393 1,0 4,7 1001,26 879,67 937,01 1126,23 9,31 0,413
187 907.832,44  159% 325,25 13,77 46,17 44,6 88,42 55,39 201,4 0,7 4,9 917,84 1051,46 991,06 1018,76 10,68 0,257
188 734.957,22 14,3% 263,31 14,32 46,80 25,7 96,56 54,22 239,0 1,0 3,5 837,71 1029,81 993,34 1066,73 11,20 0,260
189 189.665,81 8,1% 67,95 16,02 44,79 10,8 99,48 56,12 146,2 11 3,6 883,64 951,46 1010,68 1083,67 11,19 0,402
190 2.302.930,17 33,5% 825,07 13,89 46,66 45,7 104,96 60,89 228,1 11 4,4 706,47 851,83 1126,06 1072,84 9,66 0,352
191 1.834.399,04 22,0% 657,21 13,74 43,17 43,2 92,51 57,08 379,5 0,9 51 937,31 1037,56 111559 1025,33 10,41 0,278
192 1.193.671,24 19,1% 427,66 15,24 39,01 353 95,62 54,57 254.8 0,8 3,9 801,52 915,08 1046,90 943,13 11,41 0,319
193 1.366.448,08 17,9% 489,56 10,77 39,04 7,6 99,58 52,77 300,6 11 4,8 83591 939,33 1009,88 1069,61 7,85 0,244
194 1.703.157,62 23,1% 610,19 13,79 43,03 46,1 94,06 51,65 407,4 0,9 4,0 876,39 901,07 1132,62 1074,12 9,88 0,326
195 1592.691,27 19,1% 570,61 14,92 39,83 24,2 101,74 51,59 394,4 1,2 4,9 1002,31 880,37 955,99 1014,02 7,75 0,598
196 434.654,72 10,9% 155,72 11,60 43,94 33,9 93,74 57,89 259,9 1,4 2,9 976,21 950,81 958,40 1103,80 8,54 0,255
197 199.679,16 8,4% 71,54 13,05 47,83 37,5 88,33 57,86 2173 1,0 3,2 1004,67 108556 831,00 106540 7,54 0,459
198 303.896,95 9,5% 108,88 19,11 42,18 31,8 96,33 52,03 223,9 1,0 3,2 942,08 1256,42 1055,63 1207,86 11,21 0,658
199 1.446.353,40 22,1% 518,19 14,94 4541 442 98,30 52,99 346,7 0,9 3,5 889,20 973,61 845,46 948,48 10,87 0,339
200 2.782.130,25 33,0% 996,75 15,40 43,27 41,2 108,72 53,04 386,1 0,9 4,6 798,54 1035,13 1018,60 1026,09 10,40 0,417
201 955.067,28 16,3% 342,17 12,33 47,74 20,7 100,31 51,88 215,5 1,2 4,1 818,43 958,47 1114,00 1191,37 9,86 0,206
202 1.636.942,57 24,7% 586,47 16,04 44,27 405 102,24 52,04 271,4 1,2 4,1 794,47 1110,44 1057,38 933,91 11,87 0,348
203 7.097,75 6,1% 2,54 17,11 33,71 52,2 75,50 63,78 145,1 1.3 4,3 855,06 843,06 1000,48 1219,32 12,24 0,405
204 780.644,77 155% 279,68 16,42 35,23 39,2 99,22 54,78 205,9 0,8 3,3 829,26 871,41 913,90 1033,54 11,54 0,406
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205 1.318.979,28 24,3% 47255 14,19 50,49 46,6 108,28 51,56 188,9 1,1 3,6 872,18 932,96 1021,97 980,76 11,51 0,224
206 1.100.527,62 17,6% 394,29 19,26 44,38 34,3 97,29 55,05 365,9 0,9 29 886,37 955,60 1060,90 1126,35 11,04 0,685
207 617.902,38 13,0% 221,38 16,01 42,89 49,2 86,04 51,98 345,8 1,0 3,1 1007,78 1045,45 1016,37 967,74 11,15 0,405
208 774.665,52 14,6% 277,54 15,60 44,554 21,8 99,08 54,74 239,7 1,3 3,3 772,89 1139,04 1174,65 1220,68 12,19 0,284
209 1.950.391,97 25,4% 698,77 14,72 42,66 40,0 102,01 55,94 344,3 1,2 4,3 843,96 118293 1072,83 986,33 10,17 0,379
210 817.392,71 15,6% 292,85 16,05 41,94 47,8 84,00 56,67 2177 1,0 4,4 818,24 1166,86 1059,31 1010,00 9,20 0,571
211 501.978,48 11,4% 179,84 14,46 39,57 36,5 85,31 52,75 303,6 1,2 3,4 909,34 839,59 1064,09 1067,41 9,39 0,422
212 -1.052.263,97 -8,2% -376,99 18,40 37,76 20,4 82,16 53,20 40,1 1,0 3,8 993,80 976,32 960,43 1050,49 12,65 0,479
213 1.774.44538 24,1% 635,73 14,75 49,80 41,9 100,19 63,62 378,7 0,9 3,3 934,36 868,93 117557 1021,61 9,06 0,474
214 -77.129,29 48% -27,63 14,58 40,41 445 84,67 54,58 77,7 1,0 3,6 835,11 832,34 973,93 1140,55 10,17 0,367
215 2.150.412,18 30,1% 770,43 17,92 42,67 50,9 99,15 67,54 368,2 1,2 3,0 703,50 976,90 1082,44 961,56 12,70 0,435
216 1.273.582,84 17,9% 456,29 16,72 39,78 48,2 92,75 56,37 346,6 11 4,6 1015,00 998,55 119342 928,27 11,40 0,443
217 490.886,75 10,8% 175,87 14,13 48,69 20,0 80,61 52,17 332,3 0,9 3,9 852,74 1057,50 1068,62 952,77 10,13 0,333
218 2.871.876,41 27,8% 1.02891 1566 43,84 12,6 105,76 67,64 408,1 1.3 50 796,04 958,16 115592 1122,69 10,73 0,410
219 126.126,80 8,0% 45,19 16,71 47,12 415 80,64 58,72 95,5 1,0 35 721,76 1119,64 1071,64 938,88 11,63 0,423
220 1.794.157,98 25,8% 642,79 15,64 43,77 46,4 105,68 55,44 347,9 0,9 3,4 858,33 1052,50 834,30 1132,78 9,90 0,478
221 798.279,38 15,9% 286,00 14,12 37,11 37,0 100,77 61,34 91,8 1,0 4,3 833,36 953,37 870,85 1105,95 12,47 0,137
222 999.955,55 16,5% 358,25 15,15 42,57 51,8 86,82 65,46 3111 1.3 3,6 991,91 917,90 1168,22 1038,02 10,43 0,393
223 764.111,61 14,3% 273,76 13,47 43,92 29,9 99,45 56,26 178,3 11 4,3 925,10 1120,80 1046,08 997,43 10,11 0,280
224 988.785,16  16,8% 354,25 17,01 40,17 45,0 88,92 51,81 387,9 11 3,0 894,90 883,52 943,95 1065,89 10,22 0,566
225 -598.171,64 -1,3% -214,31 12,25 42,01 13,7 76,83 52,56 85,5 11 4,4 808,01 1184,82 1039,67 1000,55 10,02 0,186
226 1.568.793,89 24,1% 562,05 14,96 42,12 31,4 103,98 59,58 132,2 0,9 4,7 757,09 931,80 1007,69 958,17 8,43 0,544
227 2.190.270,16 24,6% 784,71 14,41 43,88 34,1 96,04 77,26 3824 1,1 3,9 866,21 1025,56 949,90 1218,21 10,63 0,315
228 56.621,81 6,7% 20,29 17,40 41,15 22,9 81,80 57,44 182,1 1,1 3,5 774,19 967,34 1027,61 1142,80 11,20 0,516
229 505.003,89 13,6% 180,93 19,05 47,03 54,5 91,35 58,25 99,2 1,1 4,0 913,44 980,20 1082,99 986,93 10,97 0,673
230 1.511.51844 215% 541,53 14,94 37,27 24,1 98,72 55,56 264,9 0,7 4,0 704,63 907,12 1159,14 1084,98 9,64 0,442
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231 1.383.468,81 18,8% 495,66 15,30 36,35 23,6 92,44 58,21 338,1 1,4 4,2 769,02 1060,42 1023,93 1133,86 10,29 0,418
232 1.584.167,61 24,4% 567,56 15,37 44,46 47,6 100,88 59,44 274,4 1,4 3,8 839,64 1093,09 838,50 1069,09 11,42 0,329
233 1.571.731,75 25,9% 563,10 19,09 4591 56,3 101,44 63,37 181,7 1,1 4,3 891,66 969,33 857,69 1016,67 12,79 0,525
234 838.258,27 145% 300,32 15,86 37,64 339 91,72 52,39 307,4 0,9 3,9 889,01 1197,89 1061,95 962,59 10,96 0,408
235 1.591.919,16 21,8% 570,34 17,37 33,94 49,4 98,26 54,11 400,2 14 3,6 888,42 930,09 970,95 1072,03 10,27 0,592
236 1.449.788,56 23,4% 519,42 16,83 43,70 48,1 105,93 54,40 206,8 1,2 4,1 907,60 893,00 959,18 1015,93 10,59 0,520
237 1.11491395 16,9% 399,44 15,11 39,98 22,2 96,68 53,86 369,9 1,2 3,3 826,69 887,31 1159,97 955,53 12,21 0,242
238 1.579.975,20 22,8% 566,06 10,85 41,63 52,2 101,68 54,29 347,1 1,2 3,8 949,48 1002,14 1162,95 1159,02 9,29 0,130
239 903.278,82 14,3% 323,62 15,36 4191 42,0 83,35 52,50 371,9 14 4,8 967,20 995,17 936,69 1194,70 9,24 0,511
240 783.321,98 13,7% 280,64 18,12 45,23 21,8 90,72 52,46 321,0 11 3,8 883,07 826,30 1128,59 902,02 12,01 0,509
241 253.691,37 9,5% 90,89 12,88 45,37 515 76,66 57,24 194,4 1,0 3,4 854,82 1009,17 1012,08 972,81 10,49 0,198
242 1.130.918,20 20,9% 405,17 14,16 39,54 515 102,93 53,24 96,0 1,0 4,5 867,59 995,96 941,22 985,29 10,36 0,317
243 435.832,31 119% 156,15 13,67 38,66 39,1 97,94 58,87 148,0 1,0 3,1 804,11 1306,45 1190,00 959,28 10,06 0,301
244 279.678,63 9,8% 100,20 17,98 41,71 45,2 97,05 52,38 71,4 0,9 4,1 948,24 989,19 1040,66 1177,74 11,83 0,513
245 358.274,07 9,5% 128,36 15,99 42,15 21,2 78,81 55,79 288,7 1,1 4,2 863,14 894,79 827,60 979,44 10,95 0,420
246 192.529,33 7,9% 68,98 15,51 47,24 26,7 76,57 53,58 332,2 11 3,6 943,55 990,47 1089,34 94539 9,16 0,529
247 40.562,18 6,5% 14,53 16,23 42,64 41,1 72,68 52,45 249,4 1.3 4,2 898,89 937,59 1008,40 1010,51 11,60 0,385
248 1.085.473,65 189% 388,89 16,03 48,16 37,7 97,15 55,70 232,1 0,8 3,6 842,97 850,04 107254 1100,78 11,64 0,366
249 1.977.606,12 23,8% 708,52 12,22 42,15 16,8 100,23 51,64 351,6 1,2 4,8 764,35 897,71 998,78 980,15 10,10 0,177
250 680.465,83 15,0% 243,79 11,71 38,57 358 92,73 62,27 199,7 0,8 2,7 664,07 887,94 1008,01 946,49 9,07 0,220
251 1.294.336,47 17,7% 463,72 1250 45,32 28,8 100,16 60,66 322,9 1,4 4,2 999,72 983,67 1049,34 115052 7,69 0,401
252 1.614.921,03 20,9% 578,58 15,22 43,10 30,2 100,88 58,03 317,5 1,4 4,6 900,37 1146,77 1119,41 1088,76 12,33 0,241
253 1.094.736,57 16,3% 392,21 11,04 45,29 16,9 104,04 54,68 365,0 1,0 3,2 926,39 824,89 1118,10 996,48 9,00 0,171
254 1.779.378,81 22,2% 637,50 1555 39,23 31,2 107,88 52,62 4124 1,2 3,9 926,94 1188,10 910,84 1059,84 11,94 0,301
255 1.344.076,44 19,8% 481,54 1552 43,96 39,4 99,20 52,48 342,2 0,9 3,7 915,37 966,51 1211,14 1148,39 11,44 0,340
256  -332.411,42 0,9% -119,09 18,40 45,10 33,7 81,46 54,16 91,3 1,2 3,3 828,67 1005,30 974,31 1043,19 12,00 0,534
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257 1.071.291,75 17,9% 383,81 13,29 42,20 479 8245 53,61 265,7 1,0 4,7 792,99 1183,91 1209,25 1003,70 7,84 0,454
258 816.921,15 15,0% 292,68 18,63 43,04 30,5 91,78 52,64 279,8 1,0 3,6 811,11 1171,04 966,52 1089,77 11,99 0,554
259 1.857.464,45 22,7% 665,47 1554 39,42 26,9 106,97 57,25 381,2 1,1 3,9 901,99 937,04 932,77 975,42 8,79 0,563
260 1.171.439,44 18,1% 419,69 19,37 44,67 47,0 91,84 53,15 301,7 0,8 4,5 971,39 917,32 1026,19 967,17 12,16 0,600
261 1.102.574,61 16,8% 395,02 13,64 4531 315 99,68 53,01 2527 1.3 4,8 996,01 892,14 975,75 909,10 11,34 0,191
262 -13.540,24 5,8% -4,85 15,89 41,04 24,0 92,07 51,85 187,8 0,9 3,4 952,97 1083,64 1039,45 941,13 12,15 0,312
263 1.244.586,05 17,5% 44590 16,33 38,79 27,1 101,66 54,80 349,4 11 3,8 953,76 879,36 1240,22 989,90 11,07 0,438
264 542.371,85 11,0% 194,32 12,06 35,75 8,1 102,57 52,29 2191 0,9 4,3 994,56 825,44 1128,80 1097,86 8,07 0,333
265 1.220.710,97 18,4% 437,34 1571 39,36 19,2 102,12 51,94 268,6 11 3,9 790,83 877,26 1129,79 986,18 10,40 0,443
266 1.337.414,66 19,6% 479,16 16,09 41,84 33,8 96,22 56,07 316,7 11 3,9 858,99 866,21 980,69 939,69 11,39 0,391
267  -134.690,68 4,2%  -48,26 14,76 40,09 17,7 102,98 56,92 50,4 0,9 3,4 904,71 1083,03 1047,60 951,10 11,60 0,264
268  -335.935,76 1,2% -120,36 15,32 41,98 40,1 75,31 56,74 117,7 1,0 3,5 848,05 858,71 1117,79 1030,82 11,02 0,359
269 677.399,08 14,4% 242,69 12,65 42,79 34,8 92,09 71,34 161,2 11 3,4 760,25 1177,00 109596 107355 7,95 0,392
270 323.264,20 9,3% 115,82 16,94 44,24 216 73,70 55,60 355,2 1,0 2,9 811,49 94491 1038,22 93548 10,45 0,541
271 832.368,36  15,4% 298,21 16,12 45,72 39,4 85,48 57,99 293,5 1,0 3,4 848,74 999,51 989,07 976,33 9,39 0,562
272 1.750.658,11 20,0% 627,21 15,21 46,29 27,4 100,37 51,75 404.,4 0,9 5,2 1019,81 1070,43 965,70 1082,57 8,61 0,551
273 1.992.261,40 24,8% 713,77 17,77 44,68 28,2 96,28 61,22 329,4 1,0 4.4 755,98 815,79 1162,14 1058,60 12,76 0,418
274 1.190.394,59 17,2% 426,48 13,39 43,63 33,3 8347 56,18 367,3 1,0 4,3 838,27 989,95 1029,52 1101,00 7,49 0,492
275 488.449,22 115% 175,00 14,64 41,27 43,4 74,62 51,71 376,6 0,9 2,8 861,07 1090,37 966,07 1036,54 10,21 0,369
276  1.583.241,58 23,4% 567,23 19,10 43,43 36,0 103,50 51,79 273,2 1,2 4,1 817,55 1015,08 975,44 969,96 11,73 0,614
277 149951445 25,6% 537,23 15,89 43,52 55,2 90,20 52,97 313,6 1,4 3,4 668,29 1232,21 1206,02 1075,61 8,61 0,606
278 1.255.267,80 18,1% 449,72 1552 42,24 21,7 100,41 54,82 342,7 1,0 3,5 825,08 999,95 1132,13 1244,06 9,97 0,463
279 50.194,23 6,6% 17,98 14,17 43,16 45,7 70,41 51,69 269,5 0,8 2,8 821,46 1135,26 1071,99 1251,54 9,55 0,386
280 439.688,22 10,3% 157,53 12,26 41,15 3,9 91,58 53,27 295,0 1,1 3,2 763,44 1005,38 1146,21 1083,12 8,98 0,273
281 487.260,90 115% 174,57 15,88 44,89 38,0 83,09 53,49 304,1 0,9 3,2 913,25 844,06 967,81 1166,34 11,36 0,376
282 430.389,60 10,4% 154,20 18,57 43,80 36,6 72,95 55,14 361,0 1,2 3,4 886,72 1012,02 917,40 1145,07 11,86 0,559
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283 836.912,83 14,7% 299,84 15,50 39,60 34,4 88,97 55,46 234,3 0,9 4.4 865,18 884,94 953,81 1023,52 12,04 0,288
284 1.929.641,88 23,4% 691,33 16,50 41,89 359 9544 52,58 325,5 0,9 54 854,68 886,26 1237,23 1161,93 10,39 0,509
285 521.796,97 12,2% 186,94 16,31 44,83 43,5 90,75 57,06 157,9 1,3 4,5 945,32 992,14 1077,78 1118,79 11,79 0,377
286 402.759,79  10,7% 144,30 17,23 39,22 55,8 81,96 58,34 235,6 1,2 3,8 962,53 979,01 1116,96 1071,09 11,77 0,455
287 643.966,83 12,5% 230,71 16,10 50,41 189 93,42 58,99 234.,8 11 4,0 902,22 982,13 900,36 996,36 10,14 0,497
288 277.231,95 8,8% 99,32 18,23 46,50 26,0 77,81 51,91 334,1 11 3,5 868,05 1369,04 1073,67 1058,44 11,28 0,579
289 1.205.993,65 17,9% 432,07 13,11 41,25 49,4 85,554 51,57 369,5 1,0 4,5 914,57 975,15 1150,49 1062,38 9,05 0,338
290 938.155,23  15,2% 336,11 18,33 39,97 29,5 84,35 53,07 409,3 1,0 3,2 807,46 888,43 1074,90 1184,24 10,26 0,672
291 1.355.241,06 20,4% 485,54 11,28 44,39 51,2 89,75 55,11 2851 1,0 4,8 911,99 866,53 960,62 1031,33 8,67 0,218
292 1.748.241,36 21,4% 626,34 18,72 40,93 34,1 89,20 69,00 339,1 1,0 4,6 842,39 1006,61 1022,87 972,32 12,58 0,511
293 1.312.096,14 20,9% 470,08 15,34 40,57 46,8 86,20 52,28 359,1 0,9 3,5 754,01 858,05 1091,78 919,88 11,58 0,314
294 693.316,75 14,2% 248,39 15,63 41,10 435 91,93 53,72 269,0 0,8 3,2 900,96 1002,83 1116,01 966,71 12,06 0,297
295 563.844,97 13,0% 202,01 15,46 46,59 528 76,74 54,18 301,0 1,0 3,3 902,89 997,15 1078,28 996,91 12,23 0,269
296 467.985,34 10,6% 167,67 16,77 41,33 105 88,64 51,65 343,2 1,0 3,0 815,53 925,48 890,83 981,91 11,95 0,402
297 1.807.540,67 26,2% 647,59 13,46 42,23 41,4 98,52 57,41 353,7 1,0 3,2 659,58 1013,13 1129,33 1169,29 8,37 0,424
298 1.282.139,59 18,9% 459,35 15,46 42,35 57,2 77,07 53,44 344,9 0,9 53 844,29 102294 994,50 1060,77 8,86 0,550
299 865.490,42 14,8% 310,08 14,43 38,50 29,6 97,60 58,45 2977 11 3,3 895,28 1047,63 1120,11 1086,53 9,75 0,390
300 1.679.332,33 25,1% 601,65 18,11 44,73 51,3 103,55 53,98 313,9 1.3 3,8 901,44 1103,62 996,92 1059,04 12,63 0,457
301 802.052,54 15,3% 287,35 16,45 40,39 51,9 75,25 61,70 297,2 0,9 3,4 798,07 827,06 1141,14 1025,70 9,05 0,617
302 1.021.644,96 17,9% 366,02 16,06 46,74 33,4 99,87 52,98 261,9 11 3,4 852,48 809,09 1002,88 1022,29 9,88 0,515
303 1.374.181,43 17,8% 492,33 13,37 44,48 19,3 101,41 53,83 363,9 11 4,4 969,85 1063,92 941,73 1002,17 8,44 0,411
304 1.585.202,37 21,5% 567,93 15,21 4594 32,3 97,56 62,18 364,8 1,0 3,4 845,78 1056,18 1009,69 1056,94 9,69 0,460
305 2.353.767,03 27,3% 843,28 12,40 48,67 29,4 99,89 54,68 429,0 1,1 4,5 804,52 901,01 1053,99 1019,66 8,96 0,287
306 1.264.398,09 18,1% 453,00 15,38 47,00 22,0 99,16 66,04 294.6 0,9 3,6 887,06 991,90 885,36 973,81 11,39 0,333
307 1.125.128,44 18,7% 403,10 14,32 46,13 55,1 91,27 53,47 317,0 1.3 4,0 991,61 1004,93 1179,18 988,21 9,44 0,407
308 436.711,85 9,7% 156,46 16,43 39,85 17,4 71,11 51,95 349,3 0,8 5,2 801,40 997,96 1068,99 1050,81 11,14 0,441
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309 -175.976,05 4,0% -63,05 14,81 45,19 235 80,87 58,57 1219 1,2 4,6 872,35 1224,16 945,22 1054,53 9,82 0,416
310 2.052.169,61 25,8% 735,23 13,88 40,27 42,2 101,07 52,74 398,6 1,2 4,3 851,44 1043,09 925,66 1041,69 11,08 0,233
311  1.462.44159 21,2% 523,95 13,85 38,31 444 97,63 53,23 356,0 1,0 3,7 876,99 846,62 927,62 1018,33 10,63 0,268
312 1.470.881,76 25,3% 526,97 16,30 41,23 50,6 104,65 58,43 243,2 1,2 3,2 771,52 801,61 884,53 987,62 11,20 0,426
313 401.076,71  11,0% 143,69 15,20 39,93 36,4 100,33 51,77 136,6 14 3,8 918,89 1208,35 1111,40 1077,76 9,38 0,485
314 1.002.732,55 183% 359,25 15,06 38,82 50,2 100,39 53,12 2537 11 3,3 880,56 1003,09 1127,23 1070,64 11,52 0,295
315 278.890,08 9,7% 99,92 14,19 41,77 33,4 98,96 56,31 150,5 1,0 3,1 905,41 816,58 1074,65 1050,08 10,95 0,270
316 580.244,28 13,7% 207,88 11,07 48,49 27,9 101,94 56,70 60,5 1.3 4,2 850,95 928,14 968,75 997,74 8,50 0,214
317 1.051.43490 15,9% 376,70 12,89 34,04 37,7 86,72 53,43 395,4 1.3 3,9 891,02 880,97 938,98 999,04 9,58 0,276
318 2.098.181,47 26,9% 751,72 15,76 45,47 39,0 95,64 65,16 329,7 11 4,2 754,94 889,49 971,72 1239,01 9,75 0,501
319 943.304,78 14,4% 337,96 17,54 40,36 15,5 106,01 52,85 2244 11 4,8 1025,39 864,43 1030,22 1136,20 9,53 0,667
320 377.906,18 125% 135,39 19,25 39,96 53,9 99,68 51,60 107,1 1,0 2,7 787,66 906,02 929,64 1264,87 12,12 0,594
321  1.720.297,19 23,2% 616,33 13,99 43,99 404 95,24 52,97 393,7 0,9 4,0 840,47 1077,89 1058,25 1005,51 10,20 0,316
322 605.648,49 13,9% 216,99 15,36 44,64 34,9 95,22 56,59 143,9 0,9 3,6 812,71 882,51 950,22 1095,58 10,28 0,424
323 1.107.883,73 18,0% 396,92 14,55 38,39 354 93,64 53,20 320,4 1,2 3,5 809,47 856,71 829,65 927,02 8,35 0,516
324 1.453.503,98 20,5% 520,75 18,27 42,51 39,6 90,82 53,27 378,2 0,8 4,0 857,32 950,75 932,26 939,28 11,07 0,599
325 287.987,22 8,5% 103,18 14,62 3591 29,3 78,48 53,42 328,2 0,9 4,9 973,97 923,90 946,95 1137,39 10,28 0,362
326 1.148.085,65 18,0% 411,32 12,76 46,18 34,7 89,06 54,31 296,7 1,2 4,2 822,10 911,90 1081,05 1157,43 8,58 0,348
327 1.822.268,29 26,7% 652,86 14,08 40,67 50,4 94,12 53,42 386,4 1,0 34 697,66 1101,41 1102,73 1062,18 11,37 0,226
328  -145.904,93 4,0% -52,27 15,00 44,34 34,3 88,05 56,19 46,3 1.3 4,5 912,39 1021,53 1053,58 1019,72 10,92 0,340
329 1.361.276,74 21,6% 487,70 14,46 38,72 45,6 105,09 61,82 281,2 0,9 3,0 860,03 956,74 1056,18 948,39 7,62 0,570
330 -295.934,15 28% -106,02 15,52 36,19 27,3 69,42 53,96 2749 1,5 3,0 858,77 1031,44 985,20 1241,26 10,03 0,457
331 1.683.978,43 23,7% 603,32 16,44 42,47 43,0 84,41 69,90 366,7 1,0 3,0 680,51 1004,43 1043,54 1021,94 12,28 0,347
332 157.604,79 7,6% 56,47 15,37 38,40 13,3 84,85 60,15 176,5 1,4 4,6 861,71 839,00 990,22 1022,62 10,37 0,416
333 -368.412,74 1,6% -131,99 15,59 42,37 26,1 82,31 59,75 81,5 0,9 4,5 914,30 1022,60 1062,08 985,57 11,96 0,302
334 429.290,09 10,0% 153,80 15,80 42,92 20,0 80,98 53,50 340,0 1,2 3,9 897,52 849,02 1135,74 994,02 9,15 0,554
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335 242.077,08 8,3% 86,73 14,82 39,27 25,0 70,21 59,66 367,8 1,3 3,1 860,23 1269,10 999,71 1164,20 8,95 0,490
336 1.255.538,22 22,7% 449,82 13,95 50,14 48,3 95,66 52,29 263,8 1,0 3,5 827,87 984,02 940,24 946,10 11,18 0,231
337 1.044.261,23 19,4% 374,13 15,16 47,34 48,8 81,87 52,08 303,9 1,1 3,5 753,62 990,29 1073,14 92491 11,09 0,340
338 2.658.920,99 33,6% 952,61 15,97 42,21 455 99,92 58,63 354,3 0,9 4,5 686,28 1041,44 913,31 1078,59 10,74 0,436
339 253.415,53 9,0% 90,79 14,63 42,64 26,2 87,66 55,47 214,7 1,0 3,2 823,76 875,22 1019,97 1102,32 10,32 0,360
340 641.921,21 128% 229,98 16,98 39,59 18,7 99,94 61,52 165,0 0,8 3,9 882,95 903,99 911,92 1017,05 10,99 0,499
341 195.640,61 8,0% 70,09 16,58 4287 55 99,64 52,95 1771 11 3,8 916,11 974,48 1012,57 1001,75 9,81 0,564
342 988.343,69 16,0% 354,09 13,39 40,99 32,7 88,11 56,21 255,8 1,0 4,6 823,52 1126,06 901,96 1198,09 9,29 0,341
343 642.132,63 145% 230,06 17,28 39,33 39,8 99,34 57,82 100,7 1,0 3,9 843,56 939,86 1060,63 1048,12 11,91 0,448
344 1.069.642,68 17,1% 383,22 14,46 4293 14,7 98,19 52,46 266,5 1,0 3,7 738,84 930,40 1037,38 907,99 11,43 0,252
345 476.132,18 11,9% 170,58 15,79 39,46 351 93,61 53,91 170,8 0,8 3,6 850,65 1009,87 834,91 998,65 12,11 0,307
346  -167.013,27 3,5% -59,84 16,65 42,34 36,0 79,28 52,43 135,4 1,2 29 729,36 1015,60 1083,76 1198,80 10,85 0,483
347  -491.189,13 -24% -17598 14,52 39,55 489 85,08 55,28 32,4 11 3,5 948,90 1013,66 932,47 977,83 7,29 0,603
348 1.935.098,24 27,4% 693,29 13,11 40,83 49,2 106,52 5591 340,6 1,0 3,6 820,47 1266,61 916,26 999,74 8,57 0,379
349 34.911,22 6,4% 12,51 12,68 48,28 39,0 75,74 53,41 2291 0,9 4,3 953,31 990,75 122257 913,26 11,24 0,120
350 240.303,81 8,2% 86,09 13,64 43,93 24,3 75,97 57,11 283,0 1,2 4,7 908,97 934,17 1029,04 971,49 11,38 0,188
351 1.249.882,87 19,5% 447,80 16,56 32,13 52,0 98,82 60,49 312,1 1.3 3,2 883,97 921,28 875,88 1028,12 8,70 0,655
352 1.041.580,40 16,8% 373,17 13,10 40,54 56,8 88,23 56,96 356,4 1.3 3,8 1026,72 874,16 1092,08 1080,79 9,71 0,283
353 1.366.819,07 21,6% 489,69 17,59 44,25 44,7 101,22 53,29 326,4 1.3 3,4 907,35 862,29 960,80 943,31 11,57 0,502
354 1.796.987,19 23,3% 643,81 16,21 40,91 27,5 98,49 55,17 343,6 0,9 4,2 763,11 801,46 1214,88 1056,55 11,94 0,356
355  -461.772,73 -1,6% -165,44 14,90 43,68 352 87,86 54,31 38,0 1.3 3,4 890,67 1023,51 1233,96 1015,83 10,86 0,337
356 471.394,38 10,9% 168,89 16,24 41,30 42,9 76,13 54,03 374,5 1,0 3,2 944,91 1020,36 1075,41 1179,07 11,40 0,403
357 1.289.12351 18,9% 461,85 18,07 39,94 33,1 96,77 74,45 280,2 1,1 3,3 859,30 919,78 1188,58 965,16 11,39 0,556
358 1.357.254,18 19,8% 486,26 15,25 46,11 43,1 94,80 52,10 367,9 1,2 4,0 955,28 853,13 1087,86 1063,89 12,10 0,263
359 191.117,13 8,4% 68,47 16,55 34,33 37,3 96,10 52,18 128,8 1,0 3,6 900,27 861,59 1231,50 1186,21 10,71 0,487
360 46.359,89 6,4% 16,61 16,63 36,53 9,5 73,99 58,94 364,2 0,9 4,3 956,20 1088,00 1037,11 1263,27 10,24 0,532
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361 713.892,54 13,3% 255,77 15,52 41,10 35,5 8947 52,31 353,2 1,2 34 948,64 1055,79 112390 1038,39 11,31 0,351
362 574.165,37 12,3% 205,71 15,41 42,70 28,7 89,57 53,94 263,3 0,9 3,5 853,51 1186,70 963,85 969,18 11,75 0,305
363 915.167,30 15,0% 327,88 18,45 38,26 33,2 93,87 56,28 274,0 1,1 4,2 889,94 134542 990,76 1260,16 11,91 0,545
364 2.139.675,23 24,8% 766,58 1526 39,26 28,1 108,03 57,58 419,1 11 3,9 871,70 940,06 1035,85 1062,72 10,50 0,396
365 898.736,92 16,8% 321,99 13,83 42,62 49,6 96,83 51,62 336,2 1,0 2,8 982,54 872,72 871,37 1070,35 9,35 0,373
366 1.492.022,79 22,0% 534,55 12,16 41,21 37,3 87,48 62,24 247,4 0,9 4,5 707,80 938,73 994,39 1024,17 8,39 0,314
367 1.610.980,90 23,8% 577,17 16,15 36,83 51,7 102,54 59,95 182,4 0,8 4,7 856,37 1291,13 887,74 1152,76 12,00 0,345
368 621.458,06 12,2% 222,65 14,01 37,82 25,8 90,56 52,32 196,5 1,0 4,9 894,67 820,97 1244,21 1019,33 12,08 0,161
369 871.026,85 155% 312,06 15,74 41,44 30,6 98,21 59,34 213,2 14 3,9 872,48 953,83 1202,88 1045,39 11,82 0,326
370 721.764,41 12,6% 258,59 16,27 43,12 16,6 94,03 53,92 347,4 1,0 3,7 940,86 1176,44 948,73 110529 11,89 0,366
371 807.199,39 14,3% 289,20 17,47 35,00 47,7 82,99 53,58 356,9 14 3,8 911,71 931,16 1079,87 904,48 12,11 0,447
372 841.569,21 14,6% 301,51 14,65 38,17 39,7 87,99 51,92 289,1 1,0 4,4 907,92 859,43 1076,28 883,58 11,62 0,253
373 436.168,60 11,0% 156,27 1525 43,89 285 100,47 53,44 189,6 11 3,6 944,29 1332,47 943,58 974,94 9,90 0,446
374 790.734,55 14,1% 283,30 15,36 34,48 43,3 88,70 58,14 348,2 1.3 3,1 943,86 895,69 995,23 1058,17 11,26 0,342
375 631.113,85 15,1% 226,11 15,04 41,03 41,6 96,16 55,73 118,6 1,0 3,5 763,90 953,64 969,12 964,21 10,03 0,417
376 116.685,80 7,2% 41,81 17,85 40,49 245 85,43 52,74 275,7 1,2 3,7 965,25 1157,49 967,03 1012,46 12,56 0,441
377  -187.681,15 38% -67,24 17,60 4566 22,3 80,72 52,05 192,4 0,8 3,4 864,55 893,18 955,51 1228,90 10,87 0,561
378 807.644,67 14,4% 289,35 13,67 44,20 39,7 82,60 51,63 377,4 0,9 3,5 922,52 834,58 841,79 1037,67 8,09 0,465
379  -281.660,61 2,3% -100,91 12,16 41,64 18,5 91,88 58,97 135,1 0,9 2,7 868,83 1025,14 995,73 957,03 8,24 0,327
380 596.497,31 11,6% 213,71 13,68 43,41 20,6 81,73 56,42 336,4 1,2 3,8 853,09 1003,66 914,67 105545 9,18 0,375
381 -102.668,29 48% -36,78 16,96 45,54 20,8 94,10 52,86 106,0 11 4,0 959,39 959,31 988,11 994,25 11,01 0,496
382 1.493.319,03 21,5% 535,01 17,90 41,79 33,1 99,76 52,31 376,1 1,0 3,4 781,85 1384,44 869,19 906,08 10,36 0,629
383 602.716,53 13,5% 21594 15,01 41,50 39,9 95,49 60,35 169,9 1,0 3,5 882,75 854,53 953,17 1143,14 8,77 0,521
384 1.133.163,87 17,1% 405,98 12,82 4452 375 87,13 51,78 3974 0,9 3,8 885,78 1082,33 1063,82 1192,18 9,13 0,307
385 1.605.332,62 22,3% 575,14 17,63 39,95 30,4 108,84 79,87 260,7 1,0 3,0 770,09 1448,00 993,07 108454 12,37 0,438
386 422.557,23 10,4% 151,39 16,47 40,13 325 79,44 52,94 367,0 1,2 2,8 875,94 1117,43 1058,43 983,99 10,72 0,479
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387 1.338.965,44 19,4% 479,71 15,02 40,58 31,4 104,58 51,74 241.6 0,9 4,5 922,61 1072,99 1037,99 1018,04 11,12 0,325
388 810.830,58 15,2% 290,50 15,01 44,48 33,7 89,95 53,50 295,7 1,2 3,3 814,96 1016,95 974,80 968,84 10,03 0,415
389  -273.251,26 1,2% -97,90 17,00 42,19 38,1 98,32 54,60 53,2 1,0 2,6 888,70 948,91 1020,50 1080,09 12,68 0,360
390 1.346.736,56 21,8% 482,50 16,30 41,76 26,7 103,91 51,56 151,6 0,9 4,3 741,76 810,79 929,36 965,87 10,30 0,500
391 46.503,21 6,5% 16,66 14,94 46,77 20,2 88,85 52,14 1747 1,4 4,3 940,03 1091,03 1192,49 879,02 10,59 0,363
392 763.431,20 135% 273,51 15,29 41,49 48,7 78,55 52,66 400,6 1,2 4,0 981,65 895,12 105584 1057,48 10,68 0,385
393 518.484,04 10,9% 185,76 12,40 43,49 214 91,90 60,31 2514 1,2 4,2 972,54 104597 984,41 1097,64 9,83 0,214
394 1.239517,60 19,1% 444,08 13,78 40,40 37,4 98,75 62,94 230,8 1,0 4,0 854,10 993,08 1078,66 1234,33 10,95 0,236
395 1.457.952,23 20,6% 522,34 11,96 46,52 17,9 100,32 57,05 325,6 11 3,5 712,25 1059,47 1139,15 1011,80 9,31 0,221
396 1.706.022,22 22,0% 611,22 16,16 44,17 32,3 102,03 54,90 399,7 1.3 3,9 905,86 1099,24 996,41 1039,16 10,48 0,474
397 762.724,87 14,9% 273,26 18,33 47,18 42,8 90,70 61,40 234,6 1,2 3,6 914,82 1172,30 1001,37 1138,06 10,86 0,622
398 272.091,21 8,6% 97,48 16,46 42,74 15,3 87,02 57,48 309,8 11 3,1 929,86 898,03 911,60 1170,63 10,41 0,504
399 1.572.107,87 22,9% 563,24 16,08 47,69 43,8 103,61 61,04 318,7 11 3,5 963,24 881,31 1080,34 986,64 10,91 0,431
400 568.199,82 14,0% 203,57 17,40 43,23 45,8 101,20 53,97 187,1 1,4 2,8 870,09 1084,39 1068,36 1209,52 11,35 0,505
401 1.934.845,60 24,7% 693,20 11,92 42,06 34,9 102,72 57,48 372,8 0,8 3,8 829,69 1089,32 1099,68 978,95 10,10 0,152
402 1.048.63535 17,6% 375,69 18,55 41,31 40,9 94,03 52,29 313,2 11 3,5 853,70 833,14 1065,86 1266,61 11,56 0,582
403 702.109,17 12,9% 251,54 12,95 42,84 11,8 82,66 52,09 237,3 0,8 4,7 731,34 806,81 912,98 955,58 8,68 0,355
404 1.023.116,39 16,4% 366,55 16,53 39,17 44,1 91,13 53,40 363,5 0,8 3,5 951,85 995,61 1020,18 983,26 11,70 0,403
405 751.122,56  16,2% 269,10 16,62 43,07 43,7 98,85 51,68 204,1 1,0 3,1 812,00 115523 981,37 1073,33 11,41 0,434
406 1.931.249,09 24,4% 691,91 14,96 43,38 18,1 99,50 60,57 307,8 1,0 4,2 671,15 997,33 1199,50 1079,73 8,28 0,557
407 411.565,47 10,7% 147,45 16,91 40,05 36,8 91,24 56,53 286,0 11 2,7 954,88 916,38 890,07 1149,33 10,00 0,576
408 1.013.638,21 16,1% 363,16 14,28 44,05 30,3 100,05 58,33 349,8 1,4 3,1 979,64 1037,33 931,78 1068,77 8,62 0,471
409 584.619,42 12,0% 209,45 13,85 40,48 22,1 99,38 52,70 208,0 1,1 4,0 931,05 950,21 1226,00 1116,29 8,87 0,415
410 -50.600,14 53% -18,13 16,76 42,61 46,8 88,48 53,37 132,7 0,9 3,4 979,52 1010,10 1056,76 1060,99 11,34 0,452
411 1.650.72353 255% 591,40 12,02 44,42 56,2 84,54 53,16 285,3 1,0 4,8 748,86 804,30 1014,12 1080,64 9,53 0,208
412 401.139,92 11,1% 143,72 17,80 42,71 27,1 101,96 52,77 101,8 1,2 3,8 869,88 1020,96 1148,42 988,35 11,96 0,487
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413 1.469.40556 21,3% 526,44 17,95 42,00 36,1 89,79 55,49 316,3 1,1 4,2 749,21 891,74 1110,22 1044,78 11,33 0,552
414 791.460,44 14,3% 283,56 16,93 39,09 35,8 99,52 54,62 330,3 0,8 29 992,77 896,60 954,56 1119,17 11,37 0,464
415 2.662.428,01 34,6% 953,87 11,68 41,92 42,8 104,54 52,49 296,6 1,0 4,9 698,77 1094,44 1022,49 908,56 7,80 0,323
416 2.139.372,24 245% 766,47 13,75 33,13 28,5 91,52 51,96 415,3 1,2 52 725,17 1095,49 1044,97 1001,93 9,08 0,389
417 -7.269,23 5,9% -2,60 18,30 37,69 18,0 85,67 75,24 202,8 1,2 3,9 1021,78 1037,85 1138,12 1020,44 11,73 0,547
418 2.194921,16 28,8% 786,37 15,76 41,53 52,7 104,45 63,10 371,6 1,0 3,6 879,27 859,90 1130,45 982,18 10,23 0,461
419 1.711.11353 21,6% 613,04 16,06 44,99 29,1 90,43 59,62 368,5 0,8 4,4 797,15 1133,87 1166,26 982,74 9,62 0,536
420 112.472,37 7,3% 40,30 18,70 47,45 21,0 83,39 52,92 232,6 1,2 3,4 837,22 928,51 1073,99 1123,97 11,90 0,567
421 1.726.390,31 26,1% 618,51 19,42 41,74 50,4 95,53 53,23 259,0 0,9 4.4 761,40 1115,68 1121,72 995,21 12,49 0,577
422 494.418,37 11,7% 177,14 16,24 41,20 46,2 87,44 55,37 227,3 1,0 3,9 958,01 980,72 924,84 940,32 11,30 0,412
423 814.900,70 13,5% 291,95 14,30 44,35 14,8 94,46 52,23 393,3 0,9 3,2 904,20 937,32 1111,91 1130,04 10,26 0,337
424 274.387,22 10,3% 98,30 16,12 39,06 47,3 87,74 54,85 120,8 0,9 3,2 751,34 967,14 979,05 963,09 11,32 0,400
425 320.575,07 9,1% 114,85 9,63 36,13 28,0 70,94 54,97 328,0 1,0 3,9 793,62 865,66 1097,45 1084,28 7,77 0,155
426 1.454.631,42 19,7% 521,15 15,82 37,54 26,5 108,68 52,58 344.6 1,0 3,8 912,86 1069,77 1059,16 1196,35 11,53 0,357
427 2.538.218,85 33,6% 909,37 15,13 4534 46,6 101,03 53,06 2995 1,0 4,9 717,48 1161,65 101555 1146,84 12,17 0,246
428 1.173.366,75 16,7% 420,38 13,93 41,42 4,1 106,34 60,60 250,4 1,0 4,0 835,75 887,62 1111,32 1168,51 11,38 0,213
429 1.376.63542 16,8% 493,21 14,15 40,42 11,3 85,84 61,14 424.3 1,2 4.4 824,12 1095,26 1118,57 1091,50 10,09 0,338
430 577.721,12 12,4% 206,98 14,31 4181 51,1 78,34 56,51 3715 1,0 2,7 1013,67 984,79 1050,40 989,22 10,94 0,281
431 1.225.078,32 19,8% 438,91 1596 41,65 41,8 101,84 63,34 256,7 0,7 3,3 911,37 824,54 1023,36 922,46 11,81 0,346
432 216.681,13 8,5% 77,63 12,14 44,24 33,0 83,23 54,27 186,1 0,9 4,0 866,70 1132,14 922,80 1007,78 8,66 0,290
433 776.95450 148% 278,36 18,58 38,61 39,5 92,33 53,02 166,0 0,9 4,6 862,18 1061,19 1033,39 970,38 10,89 0,641
434 812.464,74 16,8% 291,08 13,74 40,52 49,6 100,46 51,91 218,0 1,0 3,1 839,40 1299,44 1013,81 1154,13 9,03 0,393
435 306.845,45 9,1% 109,93 11,38 46,40 7,3 93,08 55,55 236,5 0,8 3,3 820,89 1033,55 966,67 1131,15 7,05 0,361
436 2.062.277,25 26,9% 738,85 19,09 44,59 43,6 92,68 60,99 394,8 0,9 3,8 768,84 902,35 1117,20 983,54 11,35 0,645
437 532.707,75 125% 190,85 17,60 40,94 48,1 86,91 55,09 228,8 0,9 3,6 899,43 1042,16 1002,90 1054,62 11,77 0,486
438 554.612,40 11,1% 198,70 16,69 39,13 24,7 75,00 59,72 401,0 1,2 3,0 890,33 959,36 933,14 962,19 12,03 0,388
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439 912.365,62 18,2% 326,87 17,93 4494 47,7 81,11 53,08 260,5 0,8 34 700,67 846,29 988,76 981,80 10,77 0,597
440 1.026.540,17 15,3% 367,78 15,17 42,75 19,6 90,94 55,26 299,7 0,9 4,6 871,56 1112,49 991,46 954,04 10,72 0,370
441 1.060.330,00 17,4% 379,88 14,42 44,87 40,7 88,78 51,97 335,1 0,9 3,7 857,82 1011,85 1028,49 1168,52 12,34 0,173
442  1.202.566,00 20,9% 430,84 15,12 41,00 47,9 95,60 62,47 153,3 0,9 4,3 807,70 1014,26 1025,05 975,71 9,79 0,444
443 798.748,43 15,2% 286,17 16,66 38,05 17,8 10553 52,13 114,4 14 4,2 807,16 926,57 1100,84 967,24 12,36 0,358
444 1.308.527,95 21,3% 468,81 15,78 44,75 42,0 94,37 52,20 366,2 1,2 29 738,33 1137,04 1067,46 1072,55 11,20 0,382
445 603.687,26  12,3% 216,28 15,99 38,37 27,2 92,58 57,72 2113 1,2 4,2 897,23 968,28 942,95 917,43 8,49 0,625
446 -42.984,57 56% -15,40 16,41 46,86 4,5 95,86 54,55 186,5 11 4,2 1012,33 909,76 919,14 1230,08 10,77 0,470
447 1.216.254,82 16,4% 435,75 13,09 43,32 16,0 94,84 52,37 406,5 1,0 4,1 898,46 1118,97 1029,67 1020,38 9,17 0,327
448 1.423.066,90 21,0% 509,84 13,45 42,57 38,8 102,43 52,84 3775 1,2 3,1 855,27 968,82 1042,45 1257,01 9,58 0,322
449 2.206.463,28 24,8% 790,51 15,68 43,85 38,6 95,53 54,76 439,8 1.3 52 899,67 1072,18 990,49 1059,46 9,78 0,491
450 1.959.798,21 259% 702,14 16,55 42,68 48,9 101,32 56,61 271,7 1,1 51 918,91 871,24 910,49 1028,17 12,32 0,353
451 1.219.625,76 18,7% 436,96 13,73 41,40 28,3 88,36 51,71 275,1 1,3 4,5 714,02 956,14 1226,70 1092,91 9,04 0,391
452 760.049,99 14,6% 272,30 14,92 46,09 29,4 98,66 53,46 2251 11 3,6 894,49 808,29 919,53 1148,00 11,12 0,317
453 1.156.311,04 17,9% 414,27 17,09 40,21 37,9 93,16 55,04 288,0 11 4,2 880,04 830,12 972,56 1031,99 11,63 0,456
454  -287.358,94 1,2% -102,95 14,94 43,72 453 81,17 54,53 47,6 11 3,8 846,66 975,90 1137,09 1076,20 11,94 0,250
455 946.969,22 14,8% 339,27 15,82 42,87 46,3 75,58 54,05 425,1 11 4,3 934,50 913,70 1066,74 999,26 9,84 0,498
456 1.242.500,58 16,7% 445,15 16,65 38,91 7,9 109,42 56,80 3915 1.3 3,2 927,70 1114,69 908,33 1085,15 11,97 0,390
457 87.849,55 6,8% 31,47 11,68 41,84 184 80,15 66,32 184,6 1.3 50 895,10 1198,14 1152,70 952,38 8,82 0,239
458 853.295,45 154% 305,71 16,44 33,29 29,9 100,79 51,95 265,5 11 3,3 833,70 945,80 948,59 916,36 10,09 0,529
459  -484.162,49 -3,0% -173,46 16,26 43,78 42,0 86,31 52,84 20,0 1,0 3,2 880,69 112793 917,94 988,92 11,89 0,364
460 979.324,85 15,9% 350,86 14,40 43,98 42,2 88,87 52,50 416,7 1,2 3,2 975,74 115573 952,63 1090,54 10,38 0,335
461 844.036,60 15,4% 302,39 15,24 42,09 26,3 97,83 52,71 189,3 0,9 4,1 833,08 925,79 1103,01 1035,87 10,97 0,356
462 848.259,31 158% 303,91 11,09 41,38 39,9 80,53 56,99 2517 0,9 4,0 732,07 918,38 1028,83 1054,87 7,86 0,269
463 2.523.976,31 32,3% 904,27 15,55 43,21 58,1 101,23 52,70 367,0 1.3 5,0 865,46 903,32 114560 934,42 8,99 0,546
464 2.101.194,75 24,8% 752,80 15,11 40,15 23,7 103,34 56,02 402,9 0,9 4,1 800,21 933,44 893,24 960,57 9,19 0,493
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465 1.314.095,73 183% 470,80 16,19 37,51 23,1 91,54 55,26 310,7 1,0 4,5 792,50 884,21 1152,18 1025,84 11,71 0,374
466 705.937,74 13,0% 252,92 12,92 4198 18,1 91,08 52,48 294,0 1,2 3,8 822,43 1131,38 1093,76 969,68 11,26 0,138
467 402.493,07 11,0% 144,20 15,21 39,85 47,1 84,26 54,07 219,8 1,2 3,6 861,51 991,46 922,32 1253,78 8,73 0,540
468 339.325,63 9,5% 121,57 14,68 37,91 33,9 82,26 55,86 272,1 1,0 3,8 897,99 1017,69 1108,30 1188,66 9,62 0,422
469 272.022,11 9,7% 97,46 14,93 40,34 45,0 98,80 53,62 195,3 1,0 2,7 953,38 1190,62 1046,51 1185,80 9,72 0,434
470 2.565.751,01 31,7% 919,23 12,75 43,37 44,1 95,97 55,19 392,8 0,9 4,7 728,42 858,49 92490 967,89 8,91 0,320
471 2.579.525,69 26,5% 924,17 14,96 45,76 25,6 108,19 65,85 438,1 0,7 4,2 930,83 1047,92 1078,00 1107,54 11,75 0,267
472 1.339.757,84 18,7% 480,00 14,70 43,01 14,5 90,79 56,86 323,9 15 4,2 699,66 1098,09 964,70 991,88 11,78 0,243
473 371.927,37 10,8% 133,25 14,86 41,88 38,1 97,41 52,50 165,8 11 3,4 889,28 1258,29 989,53 1157,85 10,31 0,380
474 1.538.673,32 253% 551,26 16,91 44,29 47,8 91,32 57,38 193,2 1,4 4,7 710,79 902,73 947,67 1107,20 10,07 0,570
475 688.090,22 13,0% 246,52 13,42 43,06 7,0 102,65 52,61 170,5 1,4 4,3 846,77 994,25 1017,10 1124,58 9,92 0,291
476 715.099,91 14,1% 256,20 15,22 43,71 459 83,44 52,33 308,4 0,9 3,6 905,04 927,05 878,99 1049,48 9,02 0,517
477 833.382,73 14,1% 298,58 17,02 47,49 234 81,60 65,68 338,3 1,4 3,1 805,19 1020,10 987,68 1180,16 11,01 0,500
478 1.269.113,20 19,8% 454,69 12,48 44,32 44,8 76,76 53,25 364,5 1,1 4,2 715,40 120555 104541 951,66 7,99 0,374
479 1.039.602,46 17,1% 372,46 16,70 40,74 42,4 99,10 51,57 361,3 1,1 3,1 958,34 1142,40 1025,53 1074,81 12,02 0,390
480 1.195.239,71 16,2% 428,22 13,31 37,40 19,7 98,89 60,23 2542 11 51 950,03 984,43 947,44 124579 10,92 0,199
481 897.046,88 14,3% 321,39 14,99 4765 4,9 103,75 54,46 342,4 1,0 3,2 857,40 1078,30 1076,93 969,33 10,27 0,393
482 1.384.758,02 18,8% 496,12 17,68 43,87 18,9 98,28 53,85 428,1 1,2 3,2 791,31 1174,40 843,13 109354 11,86 0,485
483 1.610.562,47 215% 577,02 15,73 4592 259 99,77 53,38 263,1 1,0 4,9 833,99 949,83 986,34 1224,34 10,93 0,399
484 242.658,89 8,2% 86,94 13,98 38,60 3,1 96,89 54,63 226,3 1,0 4,2 983,60 901,65 938,42 1176,11 9,67 0,359
485 1.771.363,13 24,7% 634,63 14,44 42,04 49,0 93,79 53,46 244.8 0,9 5,2 813,31 1021,76 1139,59 1233,71 10,55 0,324
486 544.429,15 11,8% 195,05 14,58 43,28 19,0 94,21 53,08 198,0 0,9 4,1 863,59 825,68 978,45 1134,70 10,45 0,344
487 502.733,36  11,0% 180,11 16,47 44,63 20,9 91,38 52,42 3243 0,8 3,3 933,66 1016,36 1049,27 1006,81 11,06 0,450
488 798.491,91 13,0% 286,08 16,67 40,32 24,4 91,43 57,68 306,8 1,0 4,5 973,39 1287,46 949,47 1000,11 10,83 0,486
489 769.823,96 13,6% 275,80 19,87 39,49 255 95,95 52,20 305,6 0,9 3,7 925,97 981,45 1131,58 108556 12,20 0,639
490 689.795,77 12,7% 247,13 18,32 38,56 28,0 92,02 60,68 237,9 1.3 4,4 935,22 974,96 1170,22 1023,41 12,01 0,526
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491 1.534.909,37 23,2% 549,91 15,37 39,32 39,8 104,83 52,05 248,7 1,1 4,1 828,49 870,44 876,27 1032,63 11,68 0,308
492 711.899,68 14,8% 255,05 14,46 4295 425 90,06 52,28 291,2 0,9 29 829,53 914,39 1071,11 1153,64 9,47 0,416
493 803.103,17 13,6% 287,73 16,43 42,59 31,1 96,63 59,21 303,2 1,0 3,7 1033,85 922,18 1168,86 1177,22 12,28 0,346
494 1.800.557,70 22,8% 645,09 14,67 42,60 41,8 88,76 59,53 359,6 11 4,9 841,37 891,31 1016,73 1051,86 8,74 0,494
495 531.976,15 12,8% 190,59 14,51 46,97 350 89,71 53,60 181,2 1,0 3,6 809,85 952,40 852,88 1082,15 11,44 0,256
496 1.163.760,32 19,2% 416,94 13,02 48,85 40,0 96,71 52,92 296,0 0,9 3,6 881,55 1230,76 847,06 1158,15 8,45 0,380
497 1.018.867,54 16,6% 365,03 12,97 42,22 350 79,21 55,53 2711 1,0 4,8 738,05 940,46 1069,98 1012,69 7,73 0,437
498 1.476.597,60 22,9% 529,02 12,01 38,76 56,0 98,61 54,06 2727 14 4,2 879,21 1089,88 1016,98 973,26 8,18 0,319
499 1.823.897,20 24,3% 653,45 12,97 41,52 43,9 106,56 53,15 417,5 1,2 3,5 937,91 1050,31 1010,44 972,06 8,80 0,348
500 -502.180,02 -1,1% -179,92 17,62 38,68 43,1 76,91 53,74 105,7 0,9 3,7 921,31 1073,37 1032,48 910,70 12,59 0,420
501 828.596,12 14,2% 296,86 16,33 39,63 114 91,20 53,75 188,3 0,9 4,9 77459 963,01 975,97 1029,85 11,88 0,371
502 1.483.996,21 19,7% 531,67 1551 42,54 47,7 94,66 52,19 411,2 1,3 4,5 1012,30 1280,41 1042,18 966,23 10,58 0,411
503 553.089,88 13,5% 198,16 16,24 45,57 38,1 100,97 51,79 156,5 1,2 3,3 892,17 943,78 915,20 1019,94 11,64 0,383
504 1.151.524,47 17,4% 412,56 13,21 48,07 41,1 92,25 51,73 333,1 1,0 4,5 987,59 878,28 992,18 1102,92 9,08 0,344
505 2.270.592,51 32,5% 813,49 12,74 40,03 52,3 110,21 51,57 168,2 1,2 51 819,23 813,56 1054,90 1010,97 9,69 0,254
506 2.471.952,19 28,7% 885,63 1547 41,19 454 105,17 65,59 421,6 11 3,8 899,97 861,04 954,33 1081,40 10,66 0,400
507 1.305.468,28 19,1% 467,71 13,37 35,72 34,6 103,32 64,42 157,4 0,8 4,8 899,09 938,60 1252,06 1212,21 8,71 0,388
508 141.042,07 7,8% 50,53 16,34 43,23 436 77,28 54,20 246,7 0,9 3,1 877,71 1178,27 946,13 1079,24 11,49 0,404
509 2.481.336,02 28,9% 888,99 14,04 38,36 535 86,52 66,64 378,0 0,9 51 733,35 1112,70 1065,01 1165,08 10,62 0,286
510 857.473,48 16,9% 307,21 14,08 42,12 48,5 101,52 51,82 177,6 1,2 3,9 951,46 896,83 843,27 1026,26 9,47 0,384
511 744.195,70 14,2% 266,62 17,74 45,86 29,8 89,04 52,39 2144 1,0 4,4 816,77 1250,01 923,07 103535 11,61 0,511
512 1.255.957,21 20,9% 449,97 15,31 40,71 37,8 99,79 58,48 126,7 0,9 4,6 796,93 977,60 993,39 1065,58 10,53 0,399
513 1.559.874,23 21,5% 558,86 14,03 45,08 17,6 10546 52,52 3511 1,0 3,5 719,31 1304,19 1003,19 1017,69 11,59 0,204
514 1.110.687,52 14,8% 397,93 14,80 47,06 34 92,55 60,76 312,3 1.3 51 885,85 1064,53 1209,99 912,14 8,83 0,497
515 1.553.734,00 23,2% 556,66 11,49 40,53 454 97,89 55,47 236,9 0,8 4,4 812,80 979,37 822,89 1213,93 8,76 0,227
516 1.701.819,16 24,0% 609,71 15,88 43,67 43,7 90,14 54,73 314,7 1,0 4,5 756,08 917,73 1173,83 1183,97 11,50 0,365
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517 2.231.629,54 29,7% 799,53 15,03 39,66 52,5 109,07 54,43 342,0 1,0 4,1 847,30 1075,40 1099,89 1155,51 10,01 0,419
518 -460.278,39 0,1% -164,90 14,41 40,97 18,2 83,03 52,69 62,4 1,2 4,3 822,97 1414,13 928,69 1048,95 11,80 0,217
519 238.571,65 8,8% 85,47 16,51 42,48 29,0 80,91 53,35 250,1 0,8 3,1 780,38 970,90 973,44 1206,09 12,66 0,321
520 694.369,38 14,6% 248,77 14,83 46,04 25,6 96,45 53,05 156,2 0,9 3,8 768,09 994,72 1187,37 932,71 11,53 0,275
521 697.919,48 13,2% 250,04 13,08 42,48 24,8 94,87 54,70 302,8 1,2 3,3 897,84 1054,01 1120,62 959,41 9,44 0,303
522 578.736,91 13,9% 207,34 15,08 40,43 38,2 99,42 55,43 140,5 1,2 3,4 817,28 912,53 996,78 1002,49 11,69 0,282
523 1.380.685,22 19,2% 494,66 13,28 42,34 37,3 88,37 55,03 361,9 0,8 4,3 849,06 1026,48 977,67 1112,79 9,26 0,334
524 1.405.978,86 20,4% 503,72 13,88 38,15 434 95,77 53,74 361,7 11 3,7 875,18 982,72 1034,77 926,77 11,89 0,166
525 533.496,63 13,0% 191,14 12,79 47,63 40,7 72,84 53,76 262,9 1,0 3,3 689,99 970,44 951,45 988,55 9,94 0,238
526 339.719,57 9,5% 121,71 15,97 44,69 16,7 94,70 59,79 209,9 11 3,6 929,09 924,05 997,70 1077,48 12,27 0,308
527 812.506,11 13,9% 291,10 12,95 42,05 17,8 99,56 52,23 362,7 1,2 3,0 920,04 871,87 858,95 1006,62 9,77 0,265
528 1.081.804,93 17,2% 387,58 16,55 41,12 39,0 100,72 52,78 285,5 0,8 3,9 974,45 964,34 1123,50 1060,37 10,51 0,503
529 256.607,26 8,7% 91,93 15,75 41,05 10,7 105,83 58,27 100,3 0,8 4,1 984,96 830,63 1246,28 1104,75 9,46 0,524
530 866.927,97 15,9% 310,59 14,88 38,46 38,7 89,00 52,15 282,6 1.3 3,5 770,44 95435 1046,37 1128,50 11,66 0,269
531 1.619.714,12 23,5% 580,30 13,01 40,99 52,6 93,47 51,80 289,2 1,0 4,7 842,20 837,20 1158,54 1213,28 8,75 0,355
532 532.249,00 13,5% 190,69 13,13 45,36 31,1 97,20 54,10 69,0 1.3 4,0 766,05 854,88 986,08 1106,71 8,70 0,369
533 1.633.994,33 20,2% 585,41 14,76 38,03 49,1 83,95 69,25 338,4 11 5,2 886,46 1086,31 1155,56 1068,37 11,30 0,289
534 1.200.373,04 17,9% 430,06 14,31 40,78 34,0 84,26 57,64 314,8 1,2 4.4 772,05 1036,24 1110,69 1062,86 10,65 0,304
535 1.460.092,96 18,2% 523,11 17,99 49,76 24 99,60 52,67 409,9 0,8 3,9 802,00 866,00 1066,98 1087,88 10,12 0,656
536 -678.937,76 -4,5% -243,24 12,20 39,62 49,9 77,66 52,90 72,8 11 3,6 978,80 1033,08 1133,70 1125,21 10,24 0,171
537  -368.247,75 0,7% -131,93 16,54 41,44 49,9 78,38 52,66 124,9 1,0 3,6 967,93 884,71 909,34 1257,71 11,05 0,457
538 391.764,84 11,8% 140,36 16,03 40,79 425 98,39 53,40 133,4 1.3 3,0 787,85 1247,96 1136,03 104521 11,16 0,406
539 1.363.101,49 19,7% 488,36 16,86 41,42 37,6 103,73 51,96 3117 1,4 4,1 958,87 813,69 113531 1132,05 11,08 0,481
540 555.128,06 12,0% 198,89 13,52 42,72 31,0 98,551 51,88 236,1 1,0 3,7 980,08 1203,48 899,39 101553 11,00 0,210
541 496.497,97 12,1% 177,88 13,69 41,99 32,1 84,73 52,61 155,5 1,0 4,2 741,18 971,50 1147,49 1076,30 10,61 0,256
542 887.183,79 16,3% 317,85 18,48 42,30 28,4 104,21 51,98 267,1 1,0 29 799,91 978,12 1134,65 1091,96 12,75 0,477
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543 707.168,10 14,7% 253,36 15,87 43,92 29,2 97,34 52,55 134,5 1,3 4,2 817,85 916,31 898,65 956,33 9,71 0,513
544 897.110,09 14,3% 321,41 16,20 39,30 12,3 98,60 51,91 283,7 1,4 4,3 862,54 1221,86 121564 1135,98 11,25 0,413
545 1.212.906,28 20,7% 434,55 14,53 47,55 53,9 103,69 53,05 249,4 1,0 3,8 1040,40 934,33 1012,39 1010,22 9,51 0,418
546 1.171.743,37 19,3% 419,80 15,72 4490 58,6 84,76 53,31 4229 1,2 3,0 960,26 1065,63 1025,70 1117,60 11,88 0,320
547 1.149.382,39 17,2% 411,79 16,57 43,00 351 82,01 57,39 374,2 0,9 3,9 808,77 1109,64 1036,45 1048,61 11,17 0,450
548 1.191.523,35 21,3% 426,89 12,25 46,56 48,6 89,40 57,37 257,8 0,9 3,5 780,58 909,15 1005,68 930,28 9,74 0,209
549 1.778.255,23 225% 637,10 12,50 34,88 185 101,78 63,96 293,6 1,0 4,1 748,31 895,96 955,10 998,31 8,07 0,370
550 1.507.810,91 20,1% 540,20 14,89 40,02 20,9 97,49 51,79 370,6 11 4,0 762,69 1066,62 1021,59 1177,04 9,42 0,456
551  -539.742,36 -1,0% -193,37 12,23 44,57 23,8 82,92 56,10 112,7 1,2 3,4 944,04 848,72 988,45 1059,89 8,68 0,296
552 580.421,27 12,6% 207,95 17,16 44,85 31,7 99,30 53,82 142,6 0,9 4,3 946,62 1129,97 1034,43 1141,59 12,13 0,419
553 260.624,29 8,6% 93,37 17,61 37,86 37,5 79,93 57,88 328,9 1.3 3,4 1010,40 1086,18 1219,33 990,74 12,39 0,435
554 993.631,55 16,7% 355,99 15,79 43,11 414 100,74 53,11 292,3 1,2 3,7 1002,77 946,87 1144,93 1044,68 11,15 0,387
555 -80.269,70 4,7%  -28,76 16,39 45,97 335 100,61 55,34 67,4 1,0 2,8 878,20 873,69 1088,46 1103,26 11,54 0,404
556 1.391.309,41 18,1% 498,46 15,66 39,58 12,0 96,26 57,33 337,5 1,2 4,4 807,08 1057,82 1140,57 1122,27 11,46 0,350
557 146.825,53 7,4% 52,60 13,05 44,82 254 78,78 53,54 294.6 1,0 4,1 950,51 919,00 1032,23 1057,28 11,35 0,141
558 789.263,27 15,0% 282,77 12,07 4290 31,6 102,75 55,85 197,1 11 3,7 896,21 1323,77 997,38 1015,03 9,36 0,226
559 755.482,55 14,2% 270,67 16,02 39,80 35,2 86,75 60,79 218,6 1,4 4,3 830,58 930,69 118592 953,85 10,22 0,484
560 779.316,48 14,0% 279,21 17,26 40,74 14,3 103,92 54,02 257,2 11 3,4 850,09 121596 867,85 978,26 9,49 0,647
561 1.571.520,15 20,9% 563,03 13,69 4596 36,3 92,15 55,18 334,7 11 4,8 871,82 935,98 1090,56 1116,98 11,27 0,202
562 768.632,34 17,1% 275,38 14,34 4288 55,0 98,17 53,23 219,5 11 2,8 895,78 817,21 1027,33 1020,97 10,92 0,284
563 1.267.606,59 22,8% 454,15 14,86 51,46 54,8 89,66 53,64 321,6 0,9 3,2 848,57 1206,53 868,93 1037,39 10,04 0,401
564 1.251.374,54 19,8% 448,33 15,33 44,31 42,6 98,11 51,61 308,6 1,2 3,8 910,35 908,02 1141,67 945,06 10,39 0,412
565  -242.997,42 3,1% -87,06 15,22 40,03 36,9 79,25 61,49 196,4 1,0 3,1 958,72 1260,78 1101,09 1147,51 11,78 0,287
566 1.497.470,49 22,0% 536,50 14,10 45,81 36,7 105,91 55,80 2927 1,0 3,7 907,86 878,16 1240,98 980,44 11,15 0,245
567 724.177,78 14,7% 259,45 16,53 42,52 48,7 85,42 60,16 257,1 1,1 3,3 869,41 876,77 1051,73 1255,39 9,28 0,605
568 10.698,29 6,1% 3,83 12,96 39,03 15,0 84,01 52,60 266,0 1,0 3,0 847,12 818,03 894,74 1221,64 9,45 0,292
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569 1.898.245,88 24,7% 680,08 14,22 38,86 30,5 92,32 55,56 327,5 1,2 4,7 696,36 833,77 1011,83 977,03 11,02 0,267
570 600.342,92 13,0% 215,08 16,44 41,83 49,3 89,13 57,54 184,4 1,1 4.4 955,85 931,60 1183,38 960,24 11,14 0,441
571 722.186,87 14,4% 258,74 14,64 43,47 32,9 93,85 54,22 251,2 1,1 3,3 852,09 847,03 1065,08 91881 8,42 0,519
572 317.189,99 9,0% 113,64 14,70 44,73 26,4 76,97 55,93 365,2 0,8 3,3 965,68 865,04 974,71 1068,33 11,13 0,298
573  -239.750,94 3,2% -8590 16,52 41,61 139 71,84 52,26 238,4 1,0 3,1 713,51 1032,31 1124,60 958,73 10,87 0,472
574 1.819.664,25 24,9% 651,93 16,11 42,09 46,2 100,71 52,22 399,1 1,2 3,8 856,78 1159,08 878,04 1049,84 10,50 0,468
575 576.150,02 12,5% 206,42 13,28 44,51 46,9 83,68 68,44 221,0 11 3,8 957,61 833,38 934,45 1123,41 11,00 0,190
576 1.738.285,78 24,4% 622,78 16,27 42,41 43,8 94,97 54,64 264,5 1,0 4,8 784,57 1151,01 1049,80 1240,37 11,42 0,404
577 1.417.299,34 22,7% 507,78 14,77 42,40 44,7 93,14 53,35 3229 14 3,5 719,90 1123,00 996,01 1059,20 9,18 0,466
578 21.505,62 6,2% 7,70 10,65 36,42 16,5 89,48 54,41 145,4 1,0 3,7 804,89 919,53 1085,33 1261,06 8,63 0,168
579 796.297,84 14,7% 285,29 15,37 41,57 34,2 102,87 51,83 300,3 1.3 3,1 963,76 878,90 1109,69 1151,89 9,98 0,449
580 164.961,76 7,9% 59,10 13,02 44,92 39,7 80,48 56,52 246,3 11 3,3 962,13 822,62 987,86 1051,96 10,61 0,201
581 1.582.623,05 21,6% 567,01 16,20 38,48 9,2 102,70 58,75 232,3 11 4,3 681,29 956,92 1036,87 942,28 11,29 0,409
582 896.496,05 154% 321,19 15,13 43,84 30,3 89,90 52,66 3317 0,8 3,5 840,07 1036,70 929,05 1046,16 12,34 0,232
583 1.875.799,50 29,1% 672,04 10,22 41,37 47,2 97,70 55,00 164,4 1,0 4,8 684,04 864,84 1030,96 1206,34 8,19 0,169
584 853.616,18 16,1% 305,83 15,44 43,62 44,4 90,22 52,72 127,2 1,0 5,2 863,40 988,75 1156,43 980,95 12,09 0,279
585 584.509,89 13,0% 209,41 16,28 45,01 32,4 104,46 71,88 163,7 0,8 3,1 971,85 963,28 893,78 1079,16 11,85 0,370
586 983.190,97 15,7% 352,25 15,09 42,46 27,9 91,98 57,53 319,7 0,9 3,7 878,56 910,38 840,56 1156,24 9,22 0,489
587 987.378,05 17,5% 353,75 13,38 41,16 50,7 93,05 51,87 3114 1,0 3,4 921,49 957,36 1093,45 102752 8,16 0,436
588 35.245,42 6,4% 12,63 15,26 40,95 27,8 82,38 51,73 267,1 1,0 2,6 860,95 830,36 1038,70 1051,29 9,92 0,445
589 508.416,58 10,4% 182,15 12,02 38,99 24,9 83,76 55,69 340,9 11 4,4 964,26 1226,50 983,72 123154 9,79 0,185
590 23.270,27 6,3% 8,34 17,02 40,22 38,3 80,36 52,01 158,7 0,9 3,6 824,17 913,18 1023,64 885,08 10,90 0,510
591 -99.942,70 49% -35,81 14,06 41,23 40,6 80,08 65,09 163,3 0,8 4,2 991,19 961,22 1169,90 1128,44 8,21 0,488
592 1.015.214,50 17,9% 363,72 18,41 40,82 39,4 83,20 52,26 276,4 0,9 3,9 689,11 1070,94 977,20 995,42 10,58 0,652
593 610.827,38 12,0% 218,84 16,81 47,90 31,7 74,47 53,10 395,7 1,1 3,6 892,20 913,50 912,59 944,02 10,47 0,528
594 1.661.787,86 21,2% 595,37 15,42 41,40 36,6 99,32 55,24 337,0 0,9 4,7 929,35 1121,79 1184,79 1064,75 9,12 0,525
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595  -514.996,23 0,2% -184,51 13,65 43,20 25,8 79,53 52,13 165,2 1,2 4,0 989,55 942,60 1032,09 1174,01 10,35 0,275
596 578.972,82 12,7% 207,43 16,18 41,54 31,9 88,02 53,17 287,2 1,1 3,0 778,42 1097,11 1163,66 1103,97 10,52 0,472
597 735.150,73 13,3% 263,38 14,02 43,67 33,6 75,78 52,80 396,7 1,1 3,6 842,58 857,09 110555 1008,11 7,40 0,552
598 2.152.680,46 28,9% 771,24 14,00 45,67 49,8 100,27 61,09 329,1 0,8 4,1 850,56 921,41 972,98 984,16 11,23 0,231
599 1.655.514,94 22,3% 593,12 14,82 45,60 35,7 93,36 59,28 421,2 11 3,3 830,29 966,56 100544 907,19 12,18 0,220
600 956.624,30 16,2% 342,73 14,77 51,76 25,9 99,36 52,58 308,9 14 3,3 885,21 906,13 1013,28 1172,43 8,56 0,518
601 1.039.005,79 15,4% 372,24 14,33 43,30 12,5 86,45 56,45 388,8 0,9 3,6 752,53 1168,67 1126,64 957,85 11,01 0,276
602 1.569.086,52 20,3% 562,16 15,58 43,35 28,7 89,62 57,31 326,2 1,2 51 812,43 1113,47 1030,67 1040,58 10,88 0,392
603 1.189.009,09 18,4% 42599 15,77 40,77 44,1 92,61 55,05 317,5 0,9 4,0 908,46 1008,58 1024,80 991,45 10,87 0,408
604 14.164,11 6,2% 5,07 16,75 41,48 36,9 96,41 68,09 81,0 1.3 3,0 867,41 911,98 1133,33 1089,11 10,56 0,515
605 1.128.281,49 17,9% 404,23 14,13 38,74 45,7 90,31 52,76 350,4 11 3,7 877,43 885,29 1122,65 112690 7,46 0,556
606 287.023,31 8,8% 102,83 12,00 40,59 29,1 73,24 52,45 310,1 1,0 4,5 848,84 1019,80 1000,83 1014,35 7,94 0,339
607 1.441.918,76 20,9% 516,60 14,88 52,78 39,6 97,17 54,00 401,2 11 3,4 969,08 859,16 1137,57 1094,42 10,63 0,354
608 765.713,29 16,0% 274,33 17,16 43,50 52,4 95,82 51,84 178,6 11 3,9 936,67 877,77 991,49 1171,99 10,83 0,528
609 1.033.667,52 15,0% 370,33 15,61 39,16 24,6 81,57 56,88 405,5 0,7 4,0 841,16 963,67 1080,54 1109,35 11,90 0,309
610 -19.847,97 5,7% -7,11 11,74 43,44 336 88,71 52,57 139,4 1,1 3,1 851,73 94155 1167,09 939,87 8,78 0,247
611 1.383.107,43 19,3% 49553 15,93 40,71 154 93,91 72,94 207,4 0,8 4,5 732,87 951,27 1197,63 901,06 9,99 0,495
612 1.354.377,26 21,1% 485,23 15,44 46,38 455 81,22 52,53 390,6 1,0 3,6 750,05 972,14 1018,78 1002,53 11,02 0,368
613 293.746,63 8,7% 105,24 14,98 39,76 10,4 81,00 52,79 373,4 0,9 3,3 879,84 835,07 1154,18 1048,52 11,69 0,274
614 1.310.575,36 19,1% 469,54 15,98 39,29 38,8 94,15 55,23 341,2 1,0 3,9 870,23 899,34 1211,65 1036,82 9,48 0,542
615 528.828,10 12,1% 189,46 12,98 46,35 32,9 79,86 53,99 262,6 0,9 3,6 768,37 1077,54 1101,51 1046,41 8,20 0,398
616 1.570.002,41 24,4% 562,48 15,19 41,08 53,6 84,88 54,34 374,9 1,1 3,5 702,80 848,06 1040,29 1042,35 10,51 0,390
617 345.841,24 9,8% 123,90 16,62 41,32 384 79,34 53,90 323,9 1,2 3,0 908,14 932,05 1043,08 1148,66 11,74 0,407
618 682.358,96 12,1% 244,47 13,72 41,17 23,3 90,12 51,83 391,7 1,1 3,8 998,70 993,37 1067,96 1120,90 11,61 0,176
619 1.259.561,13 17,8% 451,26 13,29 37,23 46,9 84,45 53,13 370,3 0,8 4,7 887,84 1000,09 993,59 990,38 10,66 0,219
620 1.458.324,56 20,7% 522,47 14,87 43,37 39,5 82,84 52,02 349,0 0,9 4,7 750,64 1018,28 1144,02 1023,86 11,28 0,299
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621 738.774,61 12,6% 264,68 19,49 4243 14,6 82,74 62,57 348,6 1,0 3,6 815,74 1209,77 1099,42 1091,08 12,13 0,613
622 1.600.684,10 25,1% 573,48 13,21 45,80 50,0 97,99 52,82 336,9 0,7 34 841,08 805,84 117256 919,49 9,13 0,340
623 1.594.933,62 24,3% 571,42 15,22 46,12 34,5 96,00 58,60 186,7 1,3 4,7 705,63 964,90 1039,93 1193,96 10,81 0,367
624 81.891,90 7,3% 29,34 13,56 43,26 45,6 97,08 53,31 77,1 1,2 3,2 893,86 1126,61 863,66 112295 10,37 0,266
625 985.799,04 185% 353,18 13,33 47,57 32,8 96,58 59,49 168,7 1,0 3,7 745,67 1064,71 987,24 978,73 10,32 0,251
626 1.417.826,53 22,0% 507,96 12,49 4285 50,8 102,17 58,05 380,6 1,0 2,6 939,52 1091,88 954,79 1052,75 9,74 0,229
627 647.711,54 132% 232,06 16,69 43,06 254 85,30 52,40 202,0 0,9 4,3 745,01 1067,36 920,67 1160,95 11,12 0,464
628 -120.814,05 48% -43,28 18,67 37,79 24,2 81,69 54,33 2253 1,2 4,2 975,00 840,93 1149,02 994,94 11,62 0,587
629 418.861,09 10,5% 150,07 13,83 43,31 334 77,91 54,38 315,9 1.3 3,4 840,69 1063,63 1051,05 1143,80 8,91 0,410
630 92.374,04 7,1% 33,09 12,10 49,45 32,0 80,20 52,21 176,1 1,2 4,1 850,32 112560 908,56 1027,87 8,85 0,271
631 234.743,93 9,7% 84,10 17,27 40,00 475 92,16 51,93 84,7 1,2 3,5 785,88 1226,97 968,02 1136,95 10,44 0,569
632 -1.474.365,29 13’_7% -528,22 13,19 43,41 8,9 68,95 54,57 73,3 1,0 34 930,64 1087,76 1047,52 108596 11,29 0,158
633 1.853.007,73 27,3% 663,88 14,01 44,15 53,4 109,23 52,76 207,5 0,9 4,6 931,35 1015,76 1142,76 1125,07 9,65 0,363
634 1.714.788,43 26,0% 614,36 13,27 46,30 459 101,26 54,35 279,9 1,0 4,0 832,18 996,62 866,23 931,49 10,01 0,271
635 1.006.642,73 15,7% 360,65 20,30 42,74 40,4 84,96 53,27 408,9 1,0 3,8 956,32 949,31 987,11 1001,20 12,71 0,633
636  -232.533,31 2,8% -83,31 15,80 40,27 30,6 89,35 52,73 65,0 1,0 3,9 874,00 1142,89 1103,96 124840 9,30 0,542
637 1.886.010,31 24,5% 675,70 9,98 4155 43,0 84,56 57,21 381,5 0,8 4,6 740,64 834,17 1094,67 996,75 8,01 0,164
638 482.547,72 11,3% 172,88 1592 37,60 25,1 78,04 58,07 299,3 1,1 2,8 675,56 831,06 921,96 1184,98 8,74 0,598
639 550.111,12 10,7% 197,09 13,25 41,03 5,9 85,36 61,17 358,7 0,9 3,4 875,01 1235,79 949,02 1033,34 9,20 0,338
640 1.249.074,68 19,3% 447,51 16,95 40,14 30,2 96,06 58,61 221,3 1,1 4,3 786,89 888,04 961,83 1040,78 10,13 0,568
641 1.557.421,33 20,3% 557,98 19,06 39,83 21,5 99,42 51,61 383,8 1,4 4,1 831,29 929,69 998,41 992,21 11,92 0,595
642 1.888.508,13 26,3% 676,60 16,90 40,90 43,6 106,93 61,77 288,2 1,2 3,8 811,73 1066,47 1085,71 1116,11 11,45 0,454
643  -254.481,36 25% -91,17 13,87 39,38 45,2 79,05 53,13 174,0 1,1 3,0 919,31 1031,96 1217,24 1044,07 10,68 0,266
644 1.101.14290 18,9% 394,51 16,67 45,19 41,1 102,26 54,25 240,4 0,9 3,6 901,90 930,82 1030,50 1170,33 10,08 0,548
645 362.240,96 9,6% 129,78 14,92 38,86 21,0 88,52 51,66 2425 1,1 4,2 902,49 817,80 989,21 1252,61 9,28 0,470
646 1.111.226,23 18,1% 398,12 16,96 44,71 37,0 96,81 52,09 288,6 1,3 3,9 884,65 977,13 992,57 1120,26 10,74 0,518
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647 1.682.978,66 26,7% 602,96 14,15 41,13 45,1 106,44 54,84 245,3 1,0 3,5 698,58 987,69 1248,75 1222,18 10,11 0,336
648  -363.829,31 1,7% -130,35 15,32 40,23 20,5 73,47 52,04 2119 1,3 3,3 800,88 1166,23 925,40 1032,26 9,82 0,458
649 9.852,35 6,2% 3,53 14,63 44,19 34,7 99,29 61,58 68,6 1,1 3,1 873,16 1021,28 1177,73 1087,79 10,22 0,368
650 1.463.605,27 24,6% 524,37 17,27 38,67 46,1 105,21 54,10 246,2 1,2 3,3 695,19 1106,62 118156 997,29 12,09 0,432
651 382.261,95 10,2% 136,95 13,28 43,81 41,2 68,80 55,63 2953 0,9 4,1 803,74 1027,10 1021,01 1051,00 8,92 0,364
652 1.026.538,06 17,4% 367,78 15,43 40,55 49,8 87,28 60,52 291,6 1,2 3,7 887,63 1038,47 956,76 929,39 11,82 0,301
653 2.459.878,46 31,3% 881,30 11,53 45,78 42,7 107,34 52,60 368,9 1,0 4,3 819,80 875,04 985,83 1034,72 8,93 0,217
654 781.154,18 14,0% 279,86 16,60 39,79 35,7 89,26 54,34 261,7 1,0 4,3 862,91 1708,06 1006,22 1005,19 10,71 0,490
655 1.703.675,03 24,5% 610,38 16,60 46,45 41,8 94,00 51,64 384,8 11 3,7 773,43 890,29 955,83 1121,56 12,04 0,381
656 2.209.778,41 28,4% 791,70 14,20 44,52 48,2 105,02 53,87 322,6 1,0 4,8 911,21 979,37 1052,44 985,67 10,83 0,281
657 2.737.861,14 31,3% 980,89 17,79 41,06 49,1 103,53 60,84 352,3 0,8 50 845,85 1043,72 937,97 1279,09 11,84 0,496
658 2.222.705,63 26,7% 796,33 16,28 39,89 32,2 102,32 51,90 318,2 14 53 817,18 844,91 945,86 1055,81 12,16 0,343
659 1.026.853,90 17,2% 367,89 16,95 43,99 34,5 95,26 55,67 298,1 1,0 3,4 843,21 1054,82 1107,69 1098,61 12,51 0,370
660 1.600.811,40 21,4% 573,52 14,72 4158 32,2 97,63 53,36 344.6 0,9 4,3 852,29 876,44 1008,64 1005,77 11,13 0,299
661 1.400.266,76 21,5% 501,67 17,77 43,33 36,4 94,35 55,01 359,0 1.3 3,1 724,26 852,07 1006,67 1071,72 10,90 0,573
662 877.611,37 13,6% 314,42 16,41 4297 16,9 85,14 70,00 383,1 1,1 2,8 896,24 1156,72 1224,54 949,47 10,55 0,489
663 2.078.529,79 27,2% 744,67 14,66 43,28 43,9 100,06 55,13 319,9 11 4,7 834,29 940,64 1085,06 975,91 12,11 0,212
664 2.243.169,98 30,2% 803,66 14,68 43,24 452 106,10 51,60 257,9 1.3 50 808,50 973,43 920,25 1169,90 10,73 0,329
665 1.186.844,80 20,0% 425,21 14,76 39,69 54,0 87,89 59,47 340,4 1.3 2,9 795,42 1069,41 1014,47 109545 10,42 0,362
666 959.055,67 15,2% 343,60 18,14 40,84 17,1 102,93 51,80 327,4 1,3 3,6 897,03 1294,14 877,70 1067,05 11,49 0,554
667 1.785.330,26 23,6% 639,63 17,65 40,89 284 104,01 53,48 326,7 0,8 4,0 791,79 896,17 1097,81 1111,08 11,21 0,537
668 1.170.057,65 17,2% 419,20 11,94 44,08 39,3 84,93 57,01 323,3 1,1 4,8 891,17 1034,40 880,37 1066,14 9,07 0,239
669 1.449.082,43 17,7% 519,16 17,45 4496 15,7 9491 56,56 419,4 0,9 4,3 926,25 837,92 1182,31 1114,14 11,72 0,477
670 1.985.94524 27,8% 711,50 13,10 40,86 44,8 107,17 53,00 2917 1.3 4,2 825,57 873,15 107656 954,34 8,81 0,357
671 907.336,39 155% 325,07 14,35 36,42 394 97,21 52,11 255,5 1,2 4,1 928,34 961,54 964,29 1141,98 11,30 0,255
672 907.464,02 15,9% 325,12 14,50 41,20 44,6 79,72 57,81 279,2 1,1 4,3 802,69 971,64 881,62 1004,58 9,56 0,412
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673 -1.095.930,59 -84% -392,64 19,36 41,35 25,7 73,04 52,14 88,9 1,0 3,8 976,93 972,33 1159,49 1090,01 12,15 0,601
674 1.495.900,70 17,9% 535,94 16,47 40,31 16,0 86,16 64,69 405,0 0,9 4,3 827,69 823,43 1088,97 1242,20 10,99 0,457
675 1.355.434,71 20,5% 485,61 14,87 41,70 33,8 95,73 59,22 302,5 1,0 3,5 767,36 962,19 1065,50 1007,31 10,75 0,343
676 1.002.634,71 155% 359,21 17,53 41,28 38,3 80,79 58,81 4147 1,2 3,4 906,72 1104,95 909,69 1011,31 12,60 0,411
677 1.307.11351 22,0% 468,30 20,06 41,81 52,3 97,87 54,88 292,8 15 3,3 824,88 1078,76 949,79 1131,65 12,99 0,589
678 1.143.555,39 19,4% 409,70 12,11 45,69 37,8 106,74 52,32 2115 1,0 3,8 897,35 1117,15 1006,32 1209,11 8,58 0,294
679 1.829.075,42 24,4% 655,30 14,07 48,32 35,1 94,77 55,07 376,9 0,9 4,0 790,05 1018,81 1032,91 991,04 8,64 0,452
680 638.976,32 14,6% 228,93 17,01 41,94 47,2 97,37 53,37 206,6 1,0 3,1 923,31 821,99 917,02 900,36 9,60 0,618
681  -503.332,45 0,0 -180,33 13,69 39,47 17,0 77,86 53,45 143,3 1,0 3,7 853,19 812,75 1107,37 1035,59 11,54 0,179
682 929.298,06 15,4% 332,94 12,65 42,97 31,2 100,68 52,30 355,8 1,0 3,2 968,34 114594 1106,89 1106,48 8,31 0,361
683 707.565,09 13,3% 253,50 12,61 40,05 21,5 86,92 54,74 236,2 1,1 4,3 764,78 960,67 1031,49 1163,21 10,76 0,154
684 288.231,59 9,1% 103,26 17,14 44,28 41,3 75,87 56,50 282,6 1,0 3,8 941,69 965,63 969,72 937,76 12,49 0,388
685 2.363.916,99 30,2% 846,92 15,87 48,10 47,6 94,30 54,93 354,9 1,0 50 795,84 98550 1073,44 990,97 10,53 0,445
686 1.868.731,39 21,0% 669,51 13,61 43,13 21,9 101,72 51,58 416,3 11 50 947,18 1009,50 1052,86 1151,09 9,60 0,334
687 605.916,09 12,2% 217,08 16,35 36,80 42,6 82,09 53,30 314,2 0,9 3,9 891,77 1182,04 1091,42 1065,20 10,28 0,505
688 -257.106,67 3,6% -92,11 12,67 44,09 15,2 74,90 54,01 216,9 1.3 50 907,14 856,32 1203,76 957,83 9,11 0,297
689 1.825.775,03 27,4% 654,12 13,25 42,37 53,0 104,15 52,33 205,8 1,2 4,8 847,65 1051,96 1114,95 1094,22 9,09 0,346
690 -976.716,40 -6,3% -349,93 16,10 39,34 15,6 74,24 59,07 1141 11 3,3 921,20 1073,70 1064,60 960,78 10,76 0,446
691 2.252.036,43 26,6% 806,84 16,90 51,98 29,6 104,33 52,37 403,9 0,8 4,5 881,99 84254 1077,38 1045,59 11,03 0,489
692 915.310,23 16,7% 327,93 12,73 38,00 53,3 84,07 53,48 269,4 11 4,1 828,84 900,48 981,71 1033,00 9,72 0,252
693 551.941,54 12,1% 197,74 11,76 43,02 44,6 77,45 56,23 304,8 1,2 3,7 875,83 1278,76 1017,46 955,96 8,04 0,311
694 934.342,43  18,2% 334,75 14,87 39,65 54,7 95,84 58,29 2229 1,1 3,3 869,01 894,31 989,96 1005,08 11,27 0,300
695 527.763,73 12,4% 189,08 15,42 40,08 35,7 92,53 59,84 160,6 1,4 3,8 847,67 832,71 997,93 1067,75 9,85 0,464
696 1.118.427,89 18,6% 400,70 18,92 45,62 19,2 107,43 52,79 261,0 0,9 3,1 737,66 898,97 1191,49 905,46 11,47 0,621
697 1.097.916,57 19,0% 393,35 15,14 4587 26,9 100,64 53,87 175,0 0,9 3,9 767,57 836,14 1031,91 981,27 8,73 0,535
698 1.706.507,27 22,9% 611,39 13,27 33,57 45,1 95,92 53,98 350,5 1,1 4,3 815,21 843,49 1036,13 1102,01 9,76 0,293
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699  -650.508,77 -2,9% -233,06 14,52 41,39 27,6 89,65 54,84 62,8 0,8 3,5 1007,10 1010,92 1026,81 1187,46 11,10 0,285
700 1.077.598,51 17,4% 386,07 16,76 39,86 40,1 103,86 56,14 248,4 1,3 4,0 990,44 892,23 1130,32 1013,58 10,53 0,519
701 1.291.684,21 21,6% 462,77 18,86 44,03 33,0 102,83 55,81 86,4 1,1 4,9 792,78 1153,43 953,54 954,89 11,47 0,615
702 1.435.705,28 21,4% 514,37 15,76 39,71 445 96,30 51,99 305,1 0,9 4,0 831,57 846,16 1114,27 1226,28 10,07 0,474
703 661.671,11 145% 237,06 13,43 41,75 29,3 96,36 52,47 160,1 0,9 3,5 739,47 826,93 1043,20 1113,99 11,11 0,193
704 947.145,41 16,4% 339,33 13,85 41,75 40,6 95,46 51,59 348,8 1,0 3,1 928,86 827,93 898,23 1109,20 10,67 0,265
705  -629.778,43 -2,1% -225,63 16,61 42,18 42,1 76,43 54,24 54,8 1,2 51 961,87 1038,96 1069,41 977,46 10,12 0,541
706 683.351,94 14,6% 244,82 15,61 46,46 45,3 90,91 53,85 253,9 0,9 3,2 888,57 1199,52 1050,11 1023,04 10,42 0,432
707 709.405,46  13,8% 254,16 15,15 50,74 22,8 91,03 56,65 233,9 1.3 3,8 809,21 1044,49 883,63 997,95 11,55 0,300
708 949.079,68 16,8% 340,03 15,50 41,36 385 99,01 52,44 194.,6 1.3 4,3 906,26 954,64 1146,61 935,90 11,29 0,351
709 426.410,20 10,7% 152,77 10,15 37,29 10,1 96,35 53,55 237,5 0,9 3,0 744,65 958,11 1200,97 936,75 8,53 0,135
710 859.171,78 15,1% 307,82 15,02 42,67 28,2 88,44 62,72 203,2 1,4 4,6 810,31 1043,85 1004,10 926,16 11,76 0,272
711 409.335,07 10,8% 146,65 13,79 43,74 38,6 82,79 54,42 264,2 1,0 3,4 882,10 952,26 1153,15 1035,09 9,93 0,321
712 869.427,55 17,0% 311,49 14,64 45,74 38,9 96,12 52,39 212,6 11 3,5 804,39 955,03 977,57 1155,00 11,11 0,294
713 365.483,92 115% 130,94 14,47 41,22 529 77,55 59,42 138,6 1,0 3,7 737,01 890,41 981,23 1022,06 10,98 0,291
714 -241.640,57 25% -86,57 16,28 42,98 32,5 86,49 56,81 43,0 1,0 3,9 855,48 899,02 968,26 1110,10 11,24 0,419
715 545.767,36  11,6% 19553 13,27 38,09 40,5 74,79 55,68 306,9 11 4,3 845,17 943,44 1019,67 903,41 7,89 0,448
716 549.521,19 12,8% 196,88 12,42 3557 488 79,48 54,89 2294 0,8 3,6 751,12 1110,95 969,38 952,19 9,04 0,282
717 1.298.561,21 17,5% 465,24 18,48 40,89 225 100,92 51,64 384,2 11 4,1 960,81 904,01 1086,42 1052,43 10,90 0,631
718 2.218.310,14 28,9% 794,75 13,65 42,56 46,5 97,78 52,41 2955 11 5,2 792,11 828,56 1092,53 1090,72 11,22 0,203
719 248.075,42 9,0% 88,88 18,52 41,12 37,1 87,05 52,84 190,0 11 3,9 876,19 1312,89 976,60 1166,61 12,44 0,507
720 443.609,86 10,5% 158,93 14,23 46,34 34,1 77,24 52,19 414,2 1,1 2,7 930,39 1371,65 921,08 1238,30 9,10 0,427
721 66.394,28 6,8% 23,79 12,32 36,26 37,1 86,08 62,04 144,2 1,2 3,8 869,27 1202,44 983,41 1183,48 10,15 0,180
722 827.865,58 14,3% 296,60 15,41 3597 354 79,11 54,19 353,3 1,2 3,8 782,45 900,33 1157,54 978,35 12,14 0,273
723 1.634.942,00 19,7% 585,75 16,90 42,42 14,3 103,59 56,00 433,8 1,2 3,7 892,94 898,27 861,43 1249,61 8,96 0,662
724 1.381.465,05 20,8% 494,94 1545 41,87 283 102,06 59,10 253,4 0,9 3,7 766,80 883,82 1002,30 1161,55 10,67 0,398
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725 681.450,17 12,8% 244,14 14,00 39,21 41,5 87,56 53,39 382,8 1,0 3,2 1009,84 1238,81 962,99 982,48 9,27 0,394
726 801.756,66  13,7% 287,25 13,31 40,10 33,7 84,13 56,05 252,0 1,0 51 881,18 923,45 915,85 1038,14 9,43 0,323
727 506.132,42 115% 181,33 12,50 45,16 32,5 78,19 53,12 307,3 1,0 3,7 830,31 983,64 992,79 993,87 9,52 0,248
728 859.290,66 13,0% 307,86 18,86 46,31 8,5 91,75 52,12 382,0 11 4,4 945,82 910,07 889,49 1114,42 11,34 0,626
729 890.352,69 15,6% 318,99 13,20 43,75 26,8 98,09 51,68 287,0 14 3,5 866,93 895,32 1096,49 931,18 9,41 0,316
730 85.852,95 7,0% 30,76 15,38 40,19 17,2 97,28 64,76 79,7 1,0 3,9 868,40 1200,55 930,77 996,07 11,22 0,347
731 690.714,72 11,9% 247,46 15,43 43,20 25,1 75,61 58,37 330,1 1,0 51 864,69 867,67 926,93 1113,38 8,57 0,572
732 920.655,95 15,8% 329,84 14,34 38,22 40,3 104,25 51,80 343,9 1.3 2,9 988,77 1108,48 1196,70 1074,85 8,64 0,475
733 121.941,79 7,5% 43,69 17,93 37,87 36,7 78,72 54,17 141,5 1,3 4,4 782,65 1039,89 1003,94 1030,67 12,02 0,493
734 921.049,08 16,2% 329,98 13,87 46,23 37,2 89,86 56,64 272,4 1,0 3,7 856,97 818,86 1057,89 1195,71 9,14 0,394
735 1.348.924,77 19,1% 483,28 14,15 29,71 37,4 92,68 61,32 362,2 11 3,3 776,02 908,53 906,96 1096,16 9,56 0,382
736 839.132,65 16,5% 300,64 15,76 39,02 38,2 88,09 53,16 213,6 1,2 3,7 682,29 1068,51 909,94 1138,58 12,14 0,302
737 851.167,27 15,1% 304,95 17,01 42,29 39,3 84,30 52,03 286,6 1.3 4,4 832,94 1234,34 958,95 946,74 11,03 0,498
738 2.416.459,60 26,2% 865,75 15,53 37,97 38,2 98,35 66,97 447,4 11 4,1 862,02 1118,01 941,06 1011,38 10,79 0,395
739 1.068.064,83 19,8% 382,66 19,23 44,28 47,9 89,43 52,80 155,1 1,0 4,7 778,48 1024,41 1021,21 1009,27 11,23 0,666
740 2.309.088,56 28,1% 827,28 15,04 46,55 28,1 100,96 51,85 313,5 1,2 53 765,43 999,06 942,62 933,06 7,96 0,589
741 1.183.088,99 16,7% 423,87 15,02 39,66 15,6 94,28 57,20 387,6 11 3,4 803,24 938,41 943,29 1167,50 10,81 0,351
742 477.210,33 12,7% 170,97 16,47 43,34 40,2 102,86 57,17 162,8 1,1 2,8 887,49 982,49 947,89 1047,47 11,21 0,439
743 231.535,16 9,7% 82,95 1536 41,66 49,7 83,89 52,51 96,6 1,2 3,7 759,87 998,79 851,85 1036,18 9,68 0,473
744 1.318.471,62 20,9% 472,37 16,67 44,61 43,2 98,46 53,67 3251 0,8 3,3 886,16 805,03 1136,54 961,07 10,52 0,513
745 1.328.63541 18,6% 476,01 16,68 39,70 13,2 99,84 53,95 312,9 1.3 4,0 761,45 1007,06 979,27 1096,24 11,04 0,470
746 2.037.892,80 25,6% 730,12 16,74 39,24 41,0 102,50 56,41 337,4 1,1 4,6 859,87 1045,01 964,41 1060,49 10,85 0,491
747 798.567,17 12,9% 286,10 17,05 41,95 19,9 83,62 70,95 333,3 1,1 3,5 928,05 847,54 114798 974,42 11,34 0,476
748 1.563.594,20 21,7% 560,19 15,91 41,77 50,2 94,48 52,88 351,7 0,9 4,4 899,85 1324,85 1060,28 1186,87 10,64 0,439
749 1.986.766,45 31,6% 711,80 1554 40,80 54,9 101,11 63,12 230,1 0,8 3,7 656,18 1164,66 1040,33 1004,39 10,66 0,407
750 -92.854,05 4,3% -33,27 16,32 47,20 57,7 74,15 54,50 111,4 1,0 3,2 831,03 1050,74 999,98 112556 10,57 0,480
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751 1.105.824,85 17,3% 396,18 15,37 38,64 31,8 84,62 53,18 354,1 1,0 3,7 721,90 1025,87 996,11 1139,36 9,95 0,451
752 1.214.680,86 19,4% 435,18 12,75 40,81 52,5 92,35 53,78 352,2 0,8 3,5 927,62 947,48 1051,56 1006,12 10,49 0,188
753 1.185.216,01 16,9% 424,63 15,71 39,56 41,0 86,81 63,02 356,8 1,0 4,0 932,68 1048,57 1075,79 1101,72 10,60 0,426
754  -243.078,15 3,8% -87,09 15,71 43,19 149 71,69 54,99 317,8 14 4,0 967,02 966,03 864,00 890,86 10,82 0,407
755 419.159,80 11,4% 150,17 16,36 47,08 40,2 93,50 55,42 128,3 0,8 4,0 918,26 1144,89 1010,90 1180,46 11,87 0,374
756 576.402,52 13,6% 206,51 14,40 40,16 52,1 89,93 63,50 148,7 0,8 3,7 837,95 1403,76 979,96 1200,06 9,26 0,428
757 -8.682,61 5,9% -3,11 13,98 43,06 29,7 78,91 52,67 130,5 0,9 3,8 743,65 94597 1047,97 116587 8,34 0471
758 310.414,54 9,9% 111,21 14,09 43,36 29,7 89,09 54,65 121,4 0,9 4,1 814,59 1082,85 973,66 1002,89 9,01 0,423
759 537.411,75 12,7% 192,54 14,86 43,71 17,7 100,44 63,26 142,2 1,2 3,1 708,26 897,19 874,94 111555 10,93 0,328
760 1.751.832,80 23,2% 627,63 1528 44,70 34,8 103,01 54,20 309,1 11 4,5 892,76 987,03 1022,67 1026,70 12,37 0,242
761 1.834.08550 24,1% 657,10 15,79 42,21 352 9541 60,09 345,6 1,4 4,2 777,20 975,60 1013,04 1000,22 11,79 0,334
762 1.782.612,66 23,0% 638,66 14,63 37,32 29,4 107,67 55,21 3213 11 4,1 858,16 969,62 1066,43 1009,52 11,16 0,289
763  -311.300,68 2,0% -111,53 16,21 46,25 31,7 79,75 51,96 150,0 1,2 3,7 921,93 910,70 1106,24 1021,50 11,26 0,412
764 1.770.200,59 24,3% 634,21 12,81 45,25 50,5 94,43 56,04 441.,8 1,0 3,4 900,81 1212,57 1018,38 993,66 8,84 0,330
765 631.326,16  13,8% 226,19 15,35 46,23 45,3 78,11 52,88 203,7 1,0 4,5 777,60 829,45 984,80 1290,83 9,73 0,468
766 558.280,10 12,0% 200,02 15,96 41,46 33,3 77,97 52,40 309,4 1,4 3,8 794,07 988,58 1063,11 943,80 11,57 0,366
767 844.231,25 15,9% 302,46 1590 44,57 26,5 104,86 57,60 243,9 1,0 2,8 806,71 912,38 1220,85 1038,61 11,94 0,330
768 1.191.267,21 16,4% 426,80 14,35 4292 16,6 87,24 51,70 410,5 11 4,3 819,38 835,36 1038,98 1050,18 11,28 0,257
769 16.285,16 6,2% 5,83 16,86 44,77 19,6 72,56 52,87 2594 0,8 3,9 793,25 1005,79 978,71 979,82 9,43 0,619
770  -984.423,28 -8,1% -352,69 14,34 40,30 25,3 76,34 52,06 35,5 1,0 4,0 911,63 927,91 1006,90 1088,45 11,31 0,252
771 931.314,92 18,6% 333,66 1548 42,69 42,1 94,99 57,19 94,1 1,1 4,5 769,37 1026,22 1023,15 929,94 9,37 0,510
772 701.100,25 13,6% 251,18 15,74 38,19 40,3 89,31 56,15 324,6 0,8 29 901,69 932,62 931,25 1150,79 11,98 0,313
773 168.937,35 8,4% 60,53 15,46 42,44 32,0 100,55 54,04 84,0 1,2 3,4 895,43 815,39 867,61 918,41 11,64 0,318
774 353.557,53 10,2% 126,67 15,90 44,13 37,6 80,24 52,34 240,7 1,0 3,7 838,76 863,65 1058,76 1101,57 9,63 0,522
775 1.217.646,13 17,7% 436,25 16,79 39,12 11,7 97,91 59,25 341,0 0,9 3,1 720,45 849,61 850,20 909,73 11,28 0,459
776 622.088,58 11,5% 222,88 14,45 44,45 19,5 80,35 53,01 290,8 0,9 5,3 863,86 901,43 944,58 1099,64 11,06 0,283
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777 998.314,09 175% 357,67 13,41 39,11 27,1 106,61 53,34 255,1 1,1 3,1 802,22 823,87 1055,23 915,38 10,71 0,225
778 -98.177,76 45% -3517 15,76 44,33 38,0 90,16 53,60 150,9 0,9 2,6 910,12 916,75 1035,04 984,88 10,80 0,413
779 1.798.203,52 25,1% 644,24 16,57 43,64 31,9 106,67 54,98 335,9 1,0 3,5 771,07 872,37 848,81 1016,15 11,81 0,397
780 888.059,67 15,4% 318,17 14,03 41,28 53,1 83,18 57,63 3514 0,9 3,5 957,20 1269,83 1096,28 921,45 8,93 0,425
781 960.010,42 17,9% 343,94 13,80 48,01 40,8 100,84 64,24 138,3 1,2 4,1 909,10 967,48 1131,26 1010,67 9,01 0,399
782  -101.730,56 50% -36,45 14,72 48,56 6,4 89,82 54,51 151,9 1,0 4,4 936,18 904,34 1004,47 929,27 9,61 0,425
783 550.059,48 11,9% 197,07 13,39 39,08 37,8 85,07 55,65 3154 0,9 3,2 898,24 1143,48 1001,55 1025,06 8,86 0,377
784 385.485,92 10,4% 138,11 18,15 42,44 26,1 81,28 51,67 277,5 1,5 34 730,36 1439,16 1031,22 948,02 12,55 0,467
785 894.226,50 15,1% 320,37 16,94 44,16 22,7 94,17 55,32 303,5 1,1 3,5 845,57 941,11 1002,10 1008,25 11,23 0,476
786 1.042.765,80 16,3% 373,59 16,26 45,06 9,4 103,65 53,70 280,7 0,9 3,6 816,55 865,44 825,38 916,02 10,43 0,486
787 549.780,37 13,5% 196,97 12,60 42,02 47,0 85,94 55,30 169,5 1.3 3,7 781,40 1053,30 976,48 1047,72 9,16 0,286
788 1.049.598,84 16,9% 376,04 17,60 51,25 225 107,09 54,87 3193 1,2 3,0 888,07 1139,75 1174,30 1216,28 11,67 0,494
789 941.399,34 145% 337,28 18,37 42,31 11,6 86,28 51,86 418,4 1,2 3,5 762,56 968,54 1024,26 1044,31 11,85 0,543
790 824.204,01 15,6% 29529 14,59 42,89 43,0 84,47 54,67 316,1 1,2 3,2 836,05 869,79 1041,46 937,54 10,60 0,332
791 1.873.841,53 22,2% 671,34 11,35 4437 27,5 93,31 54,59 408,4 0,9 4,8 844,47 902,07 1044,64 1091,32 9,57 0,148
792 24.221,79 6,4% 8,68 16,49 41,61 53,3 83,66 54,95 137,5 1,0 2,9 865,09 1067,72 895,72 94562 9,55 0,578
793 886.291,44 153% 317,53 13,02 36,67 42,8 85,81 52,65 360,3 0,8 3,3 846,42 1076,75 906,54 1133,18 9,86 0,263
794 543.996,14 12,9% 194,90 11,69 42,11 419 98,42 58,69 185,6 1,0 3,2 944,72 818,97 870,33 1087,35 8,11 0,299
795 524.823,72 11,9% 188,03 15,44 40,62 17,3 103,80 52,37 222,0 1,3 3,1 839,12 1010,67 1064,41 970,17 10,98 0,372
796 1.126.127,71 18,4% 403,46 12,17 37,10 33,1 110,70 55,10 290,3 0,9 2,9 880,06 867,34 1010,17 1013,54 8,41 0,313
797 156.967,38 7,9% 56,24 12,55 40,51 356 93,25 58,08 152,6 1,0 3,7 964,46 988,23 1113,60 1121,24 10,78 0,148
798 1.311.153,78 21,7% 469,75 18,23 41,56 46,5 105,64 53,67 183,6 1,1 4,2 889,79 967,88 1200,11 1053,16 11,14 0,590
799 673.835,36  14,7% 241,42 15,85 44,41 41,7 91,17 51,72 215,6 1,0 3,5 826,47 888,63 923,68 1159,91 11,52 0,361
800 -68.774,49 51% -24,64 14,01 44,44 24,1 86,59 52,91 147,0 1,0 29 755,15 821,41 1086,66 1227,29 11,16 0,237
801 -49.178,31 53% -17,62 1245 36,71 27,6 101,09 56,30 108,5 1,2 29 908,68 852,68 1100,30 893,41 10,92 0,128
802 134.777,58 8,0% 48,29 15,50 43,65 50,5 80,00 52,36 1477 0,8 3,6 849,81 851,23 904,28 119454 9,41 0,508
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803 960.624,09 17,9% 344,16 15,34 43,08 44,9 98,15 52,25 222,3 1,0 3,7 855,99 1246,08 982,78 1043,52 10,06 0,440
804 1.243.012,45 20,0% 445,33 16,53 37,50 30,4 96,74 55,38 252,4 1,2 3,7 673,04 1132,31 1092,92 1054,18 12,62 0,326
805 1.452.454,46 20,7% 520,37 15,68 45,10 39,9 96,48 51,69 406,5 1,0 3,6 915,42 1027,64 1160,55 965,66 11,43 0,354
806 1.019.339,51 16,8% 365,20 10,89 43,69 358 88,59 55,84 215,0 1,2 50 831,54 1079,42 1149,39 959,89 8,81 0,173
807 1.232.921,81 18,4% 441,72 15,18 39,18 24,5 106,28 62,61 273,3 0,8 3,3 864,20 928,68 950,63 1112,02 11,84 0,278
808 751.924,66 125% 269,39 16,96 44,82 8,7 92,63 59,89 379,7 0,9 3,1 923,83 956,49 1180,01 1110,39 11,25 0,476
809 717.731,64 16,2% 257,14 14,16 42,81 45,2 94,57 52,16 2414 0,9 2,5 736,47 880,23 980,35 1034,60 9,95 0,351
810 925.853,36 17,2% 331,71 16,88 43,40 34,8 98,44 67,10 198,3 1,2 3,2 787,03 1104,29 1009,05 1012,28 11,73 0,430
811 2.221.252,00 29,6% 795,81 13,60 44,43 305 10857 51,63 290,2 1,0 4,3 694,65 1041,06 1168,04 1066,45 9,25 0,362
812 795.580,16  14,4% 285,03 14,25 40,60 31,3 103,40 55,72 2331 1,0 3,7 966,25 1065,36 1157,01 1108,15 11,42 0,236
813 1.269.732,43 20,9% 454,91 1531 46,71 38,8 103,05 52,74 339,4 0,8 2,8 836,99 963,97 971,91 1053,35 10,33 0,415
814 1.948.903,64 25,3% 698,23 12,27 42,27 48,0 92,22 52,78 360,0 1,0 4,9 801,17 134298 963,57 1203,08 10,54 0,144
815 501.175,63 10,8% 179,56 14,02 38,29 30,9 79,01 54,53 375,0 11 3,4 917,17 860,58 1083,27 1008,90 10,08 0,328
816 782.520,38 13,1% 280,35 16,60 48,23 19,1 88,25 60,06 339,8 1.3 3,8 929,69 933,79 1112,46 1008,76 11,70 0,408
817 1.425.997,43 235% 510,89 15,96 47,27 486 92,43 51,81 280,9 1,2 4,0 776,57 1140,88 109560 1083,41 9,63 0,528
818 2.252.567,49 25,8% 807,03 19,31 37,01 32,1 108,34 55,52 380,7 0,9 4,5 882,33 1055,64 970,01 1124,07 12,35 0,580
819 843.581,98 15,3% 302,23 14,97 41,57 50,6 82,19 51,73 302,0 1,0 4,3 874,51 1129,01 1201,99 964,48 10,81 0,346
820 414.815,78 10,4% 148,62 13,83 40,66 23,2 96,95 52,88 2831 1,0 3,0 949,83 974,81 946,22 963,75 11,17 0,222
821 1.153.789,44 19,5% 413,37 14,81 40,28 26,6 99,06 55,90 185,3 0,9 3,9 693,69 102452 962,29 1003,26 10,70 0,343
822 1.154.782,82 19,4% 413,72 17,75 41,33 46,7 82,46 57,77 2475 0,9 4.4 740,06 909,47 988,23 1029,19 12,47 0,440
823 1.243.826,13 18,3% 445,63 11,33 40,10 39,5 97,26 52,59 373,9 1,0 3,7 947,65 1028,67 1007,60 102290 9,35 0,165
824 672.139,90 12,3% 240,81 14,22 44,09 17,2 101,87 51,58 330,9 1,4 3,5 1023,00 1019,21 888,38 1084,12 10,19 0,336
825 323.622,16 9,2% 115,94 16,37 42,46 9,1 100,21 57,78 154,2 1,1 4,4 973,06 892,68 939,22 1033,87 10,99 0,449
826 -174.355,14 4,0% -62,47 16,90 40,38 28,9 74,56 55,22 2453 0,9 29 861,31 953,10 1084,00 1199,05 11,00 0,491
827 505.672,92 11,7% 181,17 16,54 41,46 26,2 87,90 52,98 2227 1,2 3,8 784,80 1106,90 1180,66 1047,85 8,40 0,679
828 1.084.92142 15,6% 388,69 17,06 43,45 12,7 85,63 57,15 372,6 1,1 4,0 761,93 1099,94 1024,43 1130,73 10,00 0,588
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829 1.241.182,10 19,8% 444,68 14,52 41,62 48,0 86,99 52,02 401,7 1,2 3,1 808,89 843,73 1045,74 1162,45 10,02 0,375
830  -199.041,40 3,1% -71,31 17,03 49,01 32,6 84,22 51,89 159,5 1,0 2,7 862,74 1061,60 102594 1067,85 12,85 0,349
831 1.111.584,37 15,3% 398,25 1547 37,20 0,3 102,08 53,38 256,5 1,1 5,0 893,38 1138,17 925,97 1097,41 9,66 0,484
832 1.561.443,13 21,5% 559,42 14,03 41,66 40,6 86,60 52,86 332,8 0,9 4,9 797,66 902,98 924,39 993,51 10,78 0,270
833 1.201.304,12 18,3% 430,39 16,75 42,38 27,3 102,67 53,32 296,3 11 3,7 876,49 811,82 1009,56 1107,78 11,66 0,424
834 96.647,86 7,4% 34,63 14,84 4153 315 96,87 54,37 48,6 11 3,9 875,62 1006,15 1104,64 984,52 9,80 0,420
835 1.127.078,14 17,0% 403,80 18,12 4251 229 97,56 52,56 371,0 14 3,4 860,62 850,67 904,71 1006,91 11,48 0,553
836 738.306,23  15,2% 264,51 13,65 40,64 53,7 82,60 51,82 1714 1.3 4,9 813,78 969,94 976,19 1144,04 9,68 0,331
837 1.340.965,20 22,9% 480,43 12,11 38,95 54,0 94,51 52,13 284,4 1,0 3,5 742,14 1107,48 1019,07 1041,82 10,61 0,126
838 635.253,94 13,0% 227,59 12,18 39,39 37,2 92,97 54,09 2440 1,2 3,8 916,98 1170,57 883,80 103152 9,81 0,197
839 1.571.511,74 19,8% 563,03 15,73 42,36 20,1 95,94 57,73 366,1 1.3 4,3 832,78 820,14 1123,29 1226,77 8,03 0,642
840 1.459.094,26 21,0% 522,75 13,97 36,07 44,3 92,92 54,64 346,0 11 4,0 828,19 926,78 944,26 914,49 10,29 0,306
841 992.430,02 16,8% 355,56 16,33 45,21 40,1 88,16 54,70 282,2 11 4,1 859,40 838,95 937,64 1237,01 10,78 0,462
842 609.252,17 12,8% 218,28 15,38 38,45 23,9 85,02 52,44 249,0 0,8 3,6 705,48 1039,72 1081,31 949,88 10,85 0,378
843 1.881.834,37 22,2% 674,20 12,49 42,16 9,7 94,61 53,77 385,8 1,0 4,6 709,16 986,75 1026,65 1009,66 10,75 0,145
844 1.164.919,69 20,6% 417,36 17,74 40,88 42,6 101,16 53,84 183,4 0,9 3,8 78551 927,50 1221,14 1099,07 12,31 0,453
845 1.184.057,68 20,3% 424,21 16,52 42,01 44,7 90,04 52,23 256,1 1,1 3,9 726,16 1165,04 1059,79 1108,81 10,47 0,504
846 1.782.18546 24,4% 638,50 13,12 41,41 55,7 98,67 54,12 3221 1,1 4,7 939,56 1092,60 1041,86 994,75 9,99 0,261
847 1.822.593,88 22,4% 652,98 18,28 43,62 41,0 98,24 52,34 384,5 0,7 4,8 962,81 960,91 977,99 1095,16 11,51 0,565
848 1.444.077,96 20,7% 517,37 1559 4540 484 90,38 55,34 380,1 1.3 4,0 933,50 861,34 1042,56 1160,83 10,80 0,399
849 1.707.936,60 24,0% 611,90 15,40 46,62 40,5 94,26 57,66 350,9 1,2 3,8 778,00 1167,86 837,61 1203,75 12,42 0,248
850 537.813,50 12,7% 192,68 17,60 40,23 42,8 90,52 51,59 167,1 1,1 4,1 874,41 841,86 1066,00 973,88 10,58 0,586
851 523.882,32 12,1% 187,69 18,05 41,93 47,1 87,64 52,15 175,6 1,0 4,7 932,16 1230,15 879,59 956,69 11,05 0,584
852 919.616,91 17,4% 329,47 13,61 44,55 485 83,80 61,28 200,7 1,2 4,3 798,44 1040,60 885,68 941,40 9,67 0,329
853 908.198,17 16,6% 325,38 13,93 36,00 57,5 97,46 55,76 301,7 1,1 3,0 978,45 867,07 1053,25 118191 8,88 0,421
854 306.136,60 9,0% 109,68 16,33 42,90 5,7 78,45 52,42 325,9 1.3 3,4 727,65 803,05 855,54 1042,02 12,05 0,357
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855 267.523,85 8,7% 95,85 16,12 44,02 13,7 92,99 52,95 258,6 1,1 3,6 941,37 1081,39 864,60 1041,33 11,11 0,418
856 1.101.269,93 15,9% 394,55 12,16 45,84 18,8 95,15 52,63 344,1 1,3 4.4 920,71 965,29 1086,14 950,52 7,68 0,374
857 1.911.370,71 27,3% 684,79 1250 34,22 44,9 104,52 60,42 261,2 1,2 4,0 702,14 1416,64 952,29 895,13 9,77 0,228
858 1.592.54144 218% 570,56 14,43 41,73 26,7 106,24 53,14 302,5 1,1 4,0 836,35 942,64 1119,07 109242 7,52 0,575
859 2.479.629,66 29,7% 888,38 13,06 49,09 30,8 106,16 53,18 392,4 11 4,5 795,35 893,42 900,79 1079,92 8,25 0,400
860 493.094,66 12,7% 176,66 16,08 40,00 41,8 92,28 54,83 59,8 0,8 4,5 826,83 908,91 1178,44 912,43 11,47 0,384
861 1.641.325,21 24,3% 588,04 14,78 43,61 44,8 103,18 54,29 314,5 1.3 3,8 867,80 1011,31 858,18 999,35 9,73 0421
862 521.368,38 12,4% 186,79 16,14 43,34 26,3 87,19 51,66 2124 1,1 3,5 724,58 842,27 854,36 1008,45 10,35 0,482
863 725.870,16  13,1% 260,06 17,89 37,93 22,6 92,84 62,80 284,1 0,9 3,3 871,08 1035,75 1189,59 1028,52 12,45 0,453
864 494.638,96 13,6% 177,21 14,59 42,77 39,9 100,58 52,01 112,2 1,0 3,1 779,82 991,18 962,87 948,85 11,92 0,223
865 2.358.849,59 28,2% 845,11 15,64 43,97 42,3 102,79 53,68 362,3 1,0 50 872,69 1030,83 967,32 1116,67 11,17 0,372
866 1.308.982,66 18,6% 468,97 18,25 49,59 28,6 93,93 59,18 397,8 0,9 3,1 894,08 965,09 997,23 1029,72 11,25 0,583
867 1.557.256,56 21,0% 557,92 14,82 39,49 11,2 106,83 54,81 293,0 1,0 3,9 742,55 891,06 911,11 1055,17 11,50 0,277
868 593.616,99 13,6% 212,68 14,14 40,25 354 98,92 61,90 88,0 1,2 4,2 875,38 882,90 935,65 888,73 11,68 0,205
869 1.178.218,01 18,2% 422,12 13,25 31,58 46,1 88,29 55,59 389,1 11 3,1 810,01 900,05 926,49 933,85 10,80 0,205
870 1.017.752,19 15,6% 364,63 13,96 41,82 21,1 97,00 64,57 305,9 11 3,4 891,48 1097,06 907,72 1069,26 11,45 0,209
871 833.066,72 13,6% 298,46 14,02 43,48 135 90,49 53,01 332,0 0,9 4,1 863,80 910,93 897,47 1071,19 10,74 0,273
872 1.802.692,95 22,7% 645,85 13,97 51,03 32,7 93,27 55,08 354,8 0,8 4,9 868,53 960,20 990,83 1039,93 9,11 0,405
873 1.102.850,79 17,6% 395,12 16,48 45,03 54,4 86,86 53,26 354,6 0,7 4,0 993,61 949,18 1033,19 1051,56 11,27 0,434
874 1.365.376,46 20,0% 489,17 17,25 36,63 27,7 94,58 54,03 278,7 0,8 4,1 728,97 922,52 984,75 1112,49 12,52 0,394
875  -105.632,76 50% -37,85 15,03 42,82 6,6 91,62 54,40 2479 1.3 3,5 1005,06 1052,86 950,93 992,87 10,79 0,353
876 864.471,28 17,0% 309,71 12,80 38,05 48,6 104,06 56,59 1915 0,9 3,3 909,98 942,99 985,46 1019,18 7,99 0,401
877 1.586.574,48 23,2% 568,42 1859 37,16 54,6 100,25 53,51 363,7 1,0 3,5 904,44 876,99 103562 951,56 11,56 0,587
878  -157.359,38 4,0% -56,38 17,65 42,27 9,9 101,38 55,63 70,1 1.3 3,5 879,04 919,98 1098,88 992,47 12,40 0,437
879 1.993.209,92 27,4% 714,11 18,43 41,68 356 108,08 51,66 227.,8 0,9 4,6 799,66 941,18 873,05 1027,12 11,51 0,577
880 800.860,73 14,9% 286,92 14,22 43,27 22,2 95,08 52,71 204,6 0,8 4,0 796,42 951,84 939,84 936,03 9,69 0,377
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881 151.810,79 8,1% 54,39 15,72 42,28 42,2 83,57 52,00 205,3 0,8 2,7 825,77 912,89 907,24 1006,27 9,46 0,522
882 1.084.097,38 16,3% 388,40 17,16 49,93 19,9 79,83 58,55 315,0 1,1 4,5 730,01 799,38 1028,00 1075,78 10,84 0,527
883 2.288.695,15 27,7% 819,97 16,16 40,68 25,3 109,66 54,38 376,4 1,3 4,1 736,15 1003,97 1007,27 1108,51 11,45 0,392
884 760.448,95 13,4% 272,45 16,71 4436 7,7 103,46 56,39 276,7 11 3,4 870,48 1050,08 856,33 991,57 10,64 0,506
885 1.280.300,01 19,8% 458,69 14,12 43,30 34,2 101,81 55,02 318,8 0,9 3,2 832,38 904,63 982,08 1197,26 11,17 0,246
886 2.411.148,64 32,3% 863,84 10,39 4543 48,3 94,82 55,42 358,3 14 4,6 711,35 855,75 999,30 998,12 8,05 0,195
887 153.864,89 7,5% 55,13 16,41 45,32 21,3 87,52 56,13 194,9 1,2 4,8 982,83 1048,43 861,09 108290 10,76 0,471
888 376.522,78 11,6% 134,90 14,15 41,45 46,4 97,53 53,09 78,6 0,9 3,7 881,73 916,01 1036,69 1113,21 11,03 0,260
889  -313.200,04 2,1% -112,21 13,80 42,63 14,4 83,73 51,89 104,1 1,1 3,8 788,14 1002,41 992,22 1119,78 11,59 0,184
890 2.026.053,90 24,7% 725,87 17,01 44,06 34,6 103,13 53,59 370,7 11 4,6 896,53 1049,53 1194,93 911,59 10,48 0,544
891 462.534,50 12,5% 165,71 16,06 41,72 24,8 106,87 55,74 56,6 1.3 3,6 776,72 1046,71 1057,11 923,93 11,55 0,376
892  -253.871,65 1,7% -90,95 16,09 35,67 484 85,73 51,67 26,2 0,8 3,7 800,51 1518,21 1190,51 928,55 11,46 0,386
893 1.607.485,40 24,3% 57591 16,13 46,76 46,8 104,13 53,45 220,9 1,2 4,6 910,89 1001,39 880,93 1178,37 11,36 0,397
894 779.931,83 16,2% 279,43 14,61 41,70 34,7 100,01 53,22 208,3 11 3,0 747,76 996,22 941,98 987,48 9,96 0,387
895 1.572.667,82 21,1% 563,44 15,76 40,61 424 9141 53,09 333,5 1.3 50 860,60 1042,71 1092,20 1061,72 10,65 0,426
896 271.393,07 9,5% 97,23 15,20 45,13 48,9 80,46 52,90 266,7 1,0 2,9 942,82 1104,97 887,64 100491 9,58 0,468
897 777.105,40 13,1% 278,41 1557 37,33 22,9 96,97 52,07 356,2 1,0 3,7 966,66 1310,19 919,60 1214,76 12,25 0,277
898 884.335,15 155% 316,83 16,47 43,19 235 96,08 54,13 318,2 11 3,0 786,25 855,87 1060,12 1009,80 9,91 0,547
899 179.227,15 8,5% 64,21 16,96 42,25 42,7 85,99 53,72 117,4 1,1 3,9 841,96 1017,27 882,34 1105,88 11,50 0,455
900 1.631.910,73 23,2% 584,66 14,17 4589 47,3 93,56 52,89 287,6 11 4,9 876,76 903,50 1005,84 1094,87 9,56 0,384
901 104.523,74 7,1% 37,45 16,92 37,43 195 93,77 58,40 2011 11 3,3 938,73 1022,25 972,84 1000,84 11,72 0,433
902 886.490,46 14,7% 317,60 15,78 44,66 5,1 97,12 52,93 365,6 1,4 2,8 690,94 945,07 1017,54 937,01 12,22 0,296
903 672.134,09 11,6% 240,81 14,26 39,51 6,8 92,40 54,48 342,8 0,9 4,2 939,01 1007,58 1268,16 1163,77 11,44 0,234
904 913.51791 17,6% 327,29 13,18 36,96 57,1 88,60 52,68 324,8 1,1 2,8 803,50 1105,77 1079,64 935,05 7,88 0,442
905 608.944,82 12,4% 218,17 15,10 43,65 17,5 92,19 52,19 305,0 1,0 3,2 790,30 1133,65 1016,07 1036,66 9,54 0,463
906  -569.030,16 -1,4% -203,87 14,55 37,70 21,4 73,34 52,33 115,2 0,8 3,6 758,23 1029,38 1143,31 1146,73 10,19 0,363
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Peso Preco Prod. Preco Precodo  Prod. L,o t L(,)t' Preco de Custo Custo Custo Peso Ga'nr_w

VPL TR RAUH Final soja  soja Eucalipto eucalipto Periodo  Periodo aquisicao Fert. Fer_t. Fef.t Inicial m_qd_|o

Gordo seco chuvoso Gado Eucalipto Soja diario

R$ % R$. ha™ @ R$.sct sc.hat @ R$. m3 m3ha'  cab.hal cab.hal R$.cab.t R$. t* R$. t* R$. t* @ Kg.dia®

907 1.234.489,43 17,4% 442,28 16,25 44,41 15,0 101,29 55,33 386,8 0,7 3,2 848,34 989,61 1067,69 1000,74 11,09 0,430
908 514.775,22 11,4% 184,43 17,74 36,60 14,1 98,00 56,69 2459 1,1 3,2 838,54 942,04 965,78 983,85 11,13 0,551
909 -45.135,61 54% -16,17 19,35 41,51 36,3 93,58 57,02 107,5 1,4 34 946,03 849,31 928,00 1111,58 12,56 0,566
910 377.466,78 9,8% 135,24 17,12 42,25 12,4 93,97 52,94 258,3 1,0 3,5 879,51 978,59 953,33 1144,42 9,40 0,643
911 358.470,43 9,8% 128,43 17,48 34,75 30,0 91,79 54,15 154,4 1,2 4,8 938,46 987,36 892,23 974,31 10,05 0,620
912 1.241.51541 23,8% 444,80 13,81 54,11 40,6 104,38 54,46 172,5 1,1 34 779,03 921,81 879,71 1013,20 8,94 0,406
913 1.110.846,67 21,8% 397,98 14,27 45,28 495 104,67 54,36 161,0 11 3,5 843,88 860,35 891,81 1056,27 10,63 0,304
914 760.664,02 14,2% 272,52 14,53 40,12 22,3 103,12 52,01 218,2 1,2 3,8 886,93 1028,98 1001,12 993,21 10,06 0,373
915 998.577,93 16,1% 357,76 15,30 46,92 49,5 75,43 54,96 393,9 1,0 4,2 902,69 1114,07 1001,84 1053,75 10,70 0,383
916 1.857.885,14 22,4% 665,62 11,50 40,48 37,6 93,67 57,29 390,3 1,0 4,7 869,58 1023,76 104526 1235,38 9,59 0,159
917 -85.408,55 48% -30,60 14,93 49,14 36,0 89,78 56,71 104,8 1,0 3,3 915,86 1030,72 983,13 1146,23 11,09 0,320
918 373.058,00 9,9% 133,66 15,56 39,44 27,3 98,71 55,76 228,4 0,9 3,5 1009,12 920,79 1015,07 1217,54 10,15 0,451
919 326.694,00 9,0 117,04 1591 27,10 12,0 88,55 53,81 320,0 11 3,7 917,46 957,67 948,27 1189,02 10,95 0,414
920 2.106.503,55 27,5% 754,70 14,63 45,15 556 97,76 54,92 338,8 1,2 50 898,68 1154,00 1109,33 1134,51 9,36 0,439
921 85491244 17,8% 306,29 17,45 46,42 33,2 10545 53,19 110,4 1,0 3,6 779,43 970,23 983,99 1030,07 11,06 0,532
922 1.096.638,82 18,1% 392,89 14,44 39,90 335 94,95 51,81 333,8 0,8 3,1 775,71 959,69 883,19 953,08 10,54 0,325
923 1.646.473,84 23,7% 589,88 17,52 3553 36,5 100,52 53,05 317,0 0,8 3,7 710,26 873,29 1194,27 998,50 10,24 0,606
924 835.229,38 17,9% 299,24 16,11 43,60 585 98,55 53,79 58,4 1.3 4,8 940,51 840,19 1171,16 1016,33 10,78 0,445
925 801.279,33  15,3% 287,07 1556 39,77 47,4 96,60 51,68 250,7 11 3,7 952,19 1028,07 1150,31 1063,41 9,83 0,478
926 755.102,55 155% 270,53 15,84 40,55 54,3 104,18 54,16 190,9 0,8 3,5 1029,50 1054,69 1048,73 1159,18 12,31 0,294
927 1.537.988,65 21,1% 551,02 17,35 44,07 29,5 95,28 52,17 403,1 1,2 3,7 806,02 859,91 1176,59 979,31 11,99 0,447
928 1.687.170,23 21,9% 604,46 17,44 44,18 13,0 102,38 54,44 201,9 1,2 5,3 780,20 983,02 1180,88 1003,15 12,89 0,379
929  -149.616,95 4,2%  -53,60 1554 43,55 44,2 73,58 56,32 2353 1,0 3,3 984,18 1049,35 923,91 1100,30 10,91 0,386
930 -23.762,10 5,6% -8,51 15,99 43,04 31,0 96,65 53,79 75,3 0,9 3,2 865,76 874,53 873,81 922,22 12,27 0,310
931 6.229,72 6,1% 2,23 17,16 41,34 455 95,78 58,21 10,3 1,2 3,4 827,26 932,26 967,59 916,72 11,58 0,465
932 286.895,18 8,7% 102,79 16,00 43,18 16,4 89,18 56,85 2845 1,4 3,9 988,82 1047,02 1005,05 1082,10 11,76 0,353
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Peso Preco Prod. Preco Precodo  Prod. L,o t L(,)t' Preco de Custo Custo Custo Peso Ga'nr_w

VPL TR RAUH Final soja  soja Eucalipto eucalipto Periodo  Periodo aquisicao Fert. Fer_t. Fef.t Inicial m_qd_|o
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R$ % R$. ha™ @ R$.sct sc.hat @ R$. m3 m3ha'  cab.hal cab.hal R$.cab.t R$. t* R$. t* R$. t* @ Kg.dia®

933 645.521,70 13,1% 231,27 14,81 44,06 15,8 107,39 51,76 1717 1,3 3,7 884,91 986,00 982,43 1100,40 12,03 0,231
934 2.230.985,26 31,0% 799,30 12,90 47,31 56,7 102,14 53,77 426,0 1,1 3,6 870,66 935,23 906,23 1141,12 7,28 0,469
935 844.027,00 15,9% 302,39 15,78 37,47 37,9 94,68 59,64 202,4 1,2 3,7 783,35 1084,76 930,48 1205,25 11,56 0,352
936 537.109,58 12,1% 192,43 14,22 40,34 42,7 82,36 53,65 282,0 1,2 3,6 858,60 1008,03 930,06 1193,18 10,49 0,311
937 563.970,53 10,7% 202,05 15,95 38,42 4,7 87,79 52,64 373,2 0,8 4,0 914,01 1116,09 1166,50 923,43 10,98 0,414
938 823.971,91 14,2% 29520 15,27 41,14 25,0 99,74 51,62 353,0 1,1 3,1 924,54 1222,11 116556 1034,16 9,48 0,483
939 2.211.641,89 27,9% 792,37 12,98 37,73 454 104,79 55,16 289,7 1,1 4,9 839,71 914,21 1142,60 1093,14 9,83 0,262
940  -429.223,19 25% -153,78 16,75 47,85 1,8 76,21 52,11 300,1 1.3 4,9 997,58 1035,32 1084,55 976,68 11,32 0,453
941 1.365.840,06 23,1% 489,34 16,85 42,79 53,2 98,12 52,25 328,6 1,0 3,0 773,13 1187,39 1171,94 1223,60 12,26 0,382
942 727.868,52 14,1% 260,77 17,51 42,39 30,7 101,15 53,84 210,9 14 3,9 938,03 1068,64 905,34 1029,02 11,09 0,535
943 842.814,12 15,7% 301,96 12,24 38,54 23,1 104,98 52,21 196,0 0,9 3,4 754,39 124470 118554 114519 9,89 0,196
944 1.379.786,43 19,1% 494,34 14,41 40,76 16,4 107,25 59,77 230,0 1,1 4.4 885,47 876,29 1119,84 931,81 9,25 0,430
945 452.662,58 12,0% 162,18 15,13 35,37 34,0 101,43 53,28 176,9 1,0 2,7 753,01 886,78 1102,12 116791 11,62 0,293
946 1.334.273,14 24,4% 478,03 15,24 45,05 46,7 95,16 53,69 182,8 1.3 4,0 687,62 1096,21 1052,53 958,79 10,48 0,397
947 1.289.968,01 20,2% 462,16 19,21 41,68 38,7 96,50 52,22 233,4 1,2 4,5 825,23 937,85 994,82 1142,23 11,66 0,629
948 778.235,58 14,9% 278,82 14,99 42,32 40,7 97,42 53,78 270,5 1,2 3,3 925,59 1282,98 968,54 1064,65 10,90 0,341
949 125.804,70 7,5% 45,07 13,54 35,41 359 89,56 51,97 197,6 0,9 3,4 918,61 972,65 1097,19 887,80 10,44 0,259
950 1.435.337,85 18,7% 514,24 12,93 39,45 15,1 101,59 53,91 310,8 1.3 4,6 864,40 883,35 981,08 119252 9,93 0,250
951 -7.214,58 5,9% -2,58 13,39 42,33 31,4 92,88 55,97 66,3 0,9 3,9 884,26 941,77 946,57 1229,78 8,15 0,437
952 690.100,73 12,2% 247,24 14,62 41,59 10,0 90,29 54,45 306,6 1,0 4,2 887,34 922,84 957,81 920,32 9,97 0,388
953 2.236.293,64 31,0% 801,20 14,21 37,04 42,1 107,79 51,70 270,6 1,1 4.4 692,48 1294,73 874,21 899,25 9,89 0,360
954 736.975,02 15,0% 264,04 1584 4391 40,8 104,91 57,96 242,0 1,2 2,8 1000,34 869,22 984,18 1004,06 10,44 0,450
955 1.318.446,18 21,5% 472,36 17,20 44,53 27,8 102,40 52,81 141,0 1,5 4,6 751,82 94425 1088,09 1031,89 12,29 0,409
956 521.405,27 15,8% 186,80 17,73 44,50 54,3 104,77 56,91 36,8 0,8 3,1 832,03 920,29 1138,46 1042,61 12,51 0,435
957 1.483.311,03 20,6% 531,43 14,41 40,85 43,6 100,99 63,88 306,3 0,9 3,9 986,07 836,61 1121,64 973,59 10,38 0,336
958 77.555,34 6,7% 27,79 15,46 56,82 7,5 89,51 56,25 260,1 0,9 3,7 975,26 1033,94 1098,02 1209,94 10,62 0,403
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Peso Preco Prod. Preco Precodo  Prod. L,o t L(,)t' Preco de Custo Custo Custo Peso Ga'nr_w
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R$ % R$. ha™ @ R$.sct sc.hat @ R$. m3 m3ha'  cab.hal cab.hal R$.cab.t R$. t* R$. t* R$. t* @ Kg.dia®

959 1.980.779,82 25,2% 709,65 16,69 4549 36,3 96,39 53,88 330,4 1,0 5,0 821,70 1018,59 928,29 980,12 9,74 0,579
960 1.687.366,51 23,1% 604,53 16,97 47,96 40,3 90,26 59,33 375,7 1,3 3,9 816,19 93546 1081,89 1118,30 9,85 0,593
961 1.758.248,01 22,5% 629,93 18,63 41,08 32,7 97,67 55,29 312,6 0,8 4,7 851,23 905,10 1071,76 1001,24 12,39 0,520
962 634.510,03 12,2% 227,33 14,77 42,54 23,4 93,53 53,64 209,3 1.3 4,9 947,01 905,45 1098,40 1029,54 9,70 0,422
963 1.576.441,80 21,1% 564,79 1511 44,93 16,2 106,43 56,56 3354 11 3,6 791,10 907,49 897,69 999,52 10,65 0,372
964 1.675.020,30 21,7% 600,11 14,96 36,91 36,7 106,18 59,99 290,7 1.3 4,4 927,25 1263,51 937,29 1127,73 10,46 0,375
965 682.220,05 12,6% 244,42 18,36 41,87 14,0 99,22 58,85 133,9 0,8 4,9 916,51 964,26 982,98 1154,82 11,77 0,549
966 1.266.154,73 20,4% 453,63 16,14 37,56 45,1 105,13 53,33 278,4 11 3,5 877,56 1240,29 933,98 1007,45 10,37 0,481
967 722.139,55 14,1% 258,72 16,08 39,74 36,2 97,97 54,14 274,2 1,3 3,2 916,16 1007,26 1044,15 1096,82 9,34 0,562
968 579.914,59 12,2% 207,77 16,22 36,31 29,8 95,06 54,06 287,3 0,9 3,2 920,34 955,94 957,45 970,92 10,99 0,436
969 800.804,95 12,7% 286,90 14,90 41,85 12,2 90,62 56,24 359,9 1,0 4,2 952,61 917,15 1041,33 977,23 10,33 0,381
970 21.700,64 6,3% 7,77 15,65 43,83 44,4 86,22 56,62 92,8 1,0 4.4 943,22 1272,18 1011,38 913,64 10,32 0,444
971 804.118,95 145% 288,09 17,37 4546 36,2 82,51 53,04 321,9 1.3 4,0 837,34 1039,36 1196,04 1088,41 9,77 0,634
972  -125.032,87 45% -44,80 13,70 39,87 10,2 98,99 55,96 44,5 0,9 4,1 922,08 798,21 1003,76 1003,98 9,23 0,373
973 1.087.913,17 17,7% 389,77 15,66 41,86 42,9 91,66 52,12 360,9 0,9 3,4 883,25 1100,98 1044,36 1035,16 10,69 0,414
974 83.655,79 7,0% 29,97 16,95 40,64 134 99,26 57,52 87,1 1,1 4,1 924,71 845,13 892,87 1073,76 11,76 0,433
975  -567.018,18 -3,7% -203,15 15,17 44,30 30,2 98,06 52,51 14,1 1,2 3,0 980,76 958,98 1081,70 1012,20 8,89 0,523
976 895.149,88 14,7% 320,71 16,26 37,96 11,1 102,47 53,96 309,5 1,0 3,3 820,00 1076,39 1104,79 1024,72 11,52 0,396
977 1.883.650,70 26,3% 674,86 18,17 44,22 52,9 99,70 55,10 357,5 1,0 4,0 867,97 114991 117591 1172,72 11,48 0,558
978  -124.340,85 4,4%  -4455 14,89 40,35 16,2 95,37 51,90 161,7 0,9 2,8 843,46 946,37 1043,78 944,71 10,05 0,403
979 2.490.001,17 34,4% 892,09 16,43 40,77 59,2 107,64 60,44 279,2 0,8 4,2 805,51 869,70 850,49 1140,63 8,14 0,691
980 1.614.248,19 28,4% 578,34 14,25 45,26 56,6 96,55 61,62 226,1 0,8 3,5 734,19 881,99 901,17 968,06 9,10 0,429
981 1.294.883,13 19,1% 463,92 18,05 35,09 41,3 100,83 54,60 343,3 1,1 3,5 890,92 1122,61 1154,70 1118,24 10,25 0,649
982 568.387,78 13,9% 203,64 13,48 40,42 56,5 79,57 51,61 230,7 1,2 3,4 781,17 889,38 1011,13 1031,02 8,90 0,382
983 1.440.450,76 20,8% 516,07 18,37 42,22 42,9 98,03 53,55 2754 0,9 4,6 916,68 948,53 1164,24 985,85 11,49 0,573
984 390.793,16  11,4% 140,01 14,06 37,37 42,3 88,93 53,63 75,8 1,2 4,4 781,96 1027,32 1120,98 927,50 9,37 0,391
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R$ % R$. ha™ @ R$.sct sc.hat @ R$. m3 m3ha'  cab.hal cab.hal R$.cab.t R$. t* R$. t* R$. t* @ Kg.dia®

985 1.632.146,65 28,3% 584,75 15,30 50,32 42,0 103,42 57,12 90,3 1,0 4,6 749,51 893,96 1172,65 940,63 11,61 0,308
986 1.200.267,01 17,4% 430,02 14,30 41,96 26,0 101,35 52,72 2311 1,1 5,0 950,97 1001,65 103538 923,36 8,51 0,482
987 958.627,93 14,8% 343,45 14,95 35,87 15,9 95,02 56,43 359,5 1,1 34 844,92 107450 1089,35 1017,56 10,69 0,356
988 519.055,11 11,0% 185,96 15,05 38,12 13,6 95,56 55,50 280,6 11 3,5 881,00 1180,30 978,11 113247 8,60 0,538
989  1.480.937,19 20,4% 530,58 18,18 41,01 31,6 91,22 58,77 285,7 1,3 4,8 789,23 113555 1041,11 950,71 12,64 0,461
990  -497.299,67 0,9% -178,17 14,43 4514 9,2 73,95 56,34 2470 0,8 3,0 880,37 1102,75 122891 1179,48 8,66 0,480
991 448.870,62 10,5% 160,82 15,19 39,72 24,4 95,13 52,25 187,7 1,3 4,7 977,31 835,78 1155,18 1038,88 11,45 0,312
992 548.492,59 13,3% 196,51 13,02 40,57 31,3 107,85 63,62 24,7 0,8 4,1 893,09 819,94 1103,73 1076,59 10,34 0,224
993 1.016.803,86 155% 364,29 13,35 42,08 7,0 97,85 52,86 378,6 0,9 3,0 746,34 950,02 1004,84 1024,57 10,25 0,258
994  -133.904,86 4,1%  -47,97 1854 43,89 419 85,18 52,47 136,0 1,0 3,3 918,04 1242,81 936,09 925,04 11,53 0,585
995 677.351,30 12,9% 242,67 14,62 44,96 39,2 88,80 54,71 249.8 1.3 4,7 984,46 1053,81 986,95 995,92 10,43 0,349
996 1.767.393,13 25,8% 633,20 13,76 45,54 46,5 97,69 51,90 329,5 0,9 4,0 806,46 914,72 1050,62 1098,33 11,92 0,154
997 919.565,77 17,0% 329,45 16,96 48,49 359 104,41 59,06 190,4 11 3,6 935,61 1041,70 1125,70 1001,51 12,53 0,369
998 560.621,19 11,6% 200,85 17,18 43,54 20,1 96,17 54,28 305,5 11 3,2 926,76 1189,63 896,85 1104,42 11,32 0,488
999 194.834,38 9,1% 69,80 17,76 42,03 53,6 85,23 51,55 115,8 11 3,5 829,92 114517 862,45 1013,82 11,74 0,501
1000 636.933,26 13,3% 228,19 16,25 45,77 37,5 93,19 53,11 2919 0,7 3,0 919,70 1148,51 1212,86 1064,26 11,63 0,385
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APENDICE I

TABELA 9. Percentis dos indicadores econdmicos

Percentis VPL (R$) TIR (%) (RFE;Alr::'l)

5% -178.912,90 3,8% -64,10
10% 35.245,42 6,4% 12,63
15% 234.743,90 8,5% 84,10
20% 365.483,90 10,1% 130,94
25% 487.260,90 11,4% 174,57
30% 558.280,10 12,4% 200,02
35% 652.911,10 13,2% 233,92
40% 751.924,70 14,1% 269,39
45% 816.921,10 14,9% 292,68
50% 897.046,90 15,7% 321,39
55% 997.893,30 16,7% 357,52
60%  1.100.528,00 17,5% 394,29
65%  1.183.089,00 18,4% 423,87
70%  1.276.026,00 19,4% 457,16
75%  1.380.685,00 20,7% 494,66
80%  1.507.811,00 21,6% 540,20
85%  1.641.325,00 23,2% 588,04
90% 1.807.541,00 24,5% 647,59

95%  2.078.530,00 27,2% 744,67
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